EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVIL DE Ji-
PARANA/RONDONIA

AUTOS N2 7006455-86.2022.8.22.0005

ISAU RAIMUNDO DA FONSECA, brasileiro, solteiro, agente Politico, devidamente inscrito

no CPF sob n°® 286.283.732-69 e RG n° 000325208 SSP/RO, residente e domiciliado na Rua
Treze de Setembro, 35, Bairro Jardim dos Migrantes CEP: 76900-777, nesta cidade e
comarca Ji-Parand, no Estado de Rondonia, vem com o devido respeito a presenca de

Vossa Exceléncia, de acordo com a Lei apresenta a presente:

CONTESTAGAO

em face de ACAO REGRESSIVA DE COBRANCA aforada por CORIOLANO NOGUEIRA FRANCO,

ja qualificado na peca exordial, em razdo das justificativas de ordem fatica e de direito,

abaixo estipuladas.



PRELIMINARMENTE

INEXISTENCIA DOS ELEMENTOS AUTORIZDORES

Preliminarmente insta observar que, em que pese a presente demanda, a
mesma ndo preenche os requisitos para seu intento, visto que esta lastreada em

“SUPOSTQ” acordo de pagamento realizado pelo ora requerente.

Conforme dito, apesar do requerente afirmar a realiza¢do de acordo em face
de seu inicial demandante a Unica comprovacdo que apresenta nos presentes autos é

um documento que “diz ser um acordo realizado em outros autos”.

Porém o mesmo padece de comprovacdo de veracidade, visto que o suposto
acordo ndo apresenta qualquer homologacdo, naqueles autos, nem mesmo apresenta-
se comprovantes de pagamentos por parte do ora requerente ou mesmo quita¢do por

parte “daquele” demandante naqueles autos.

O ora requerente, limita-se a uma narrativa “desconexa” dos fato e
apresentacdo de um “suposto” documento de “acordo” entabulado entre o mesmo e
um terceiro, sem no entanto apresentar qualquer comprovacdo firme e convicta capaz

de lastrear o requerimento na monta apontada.

Assim e nesse sentido, fica claro a insubsisténcia da presente demanda na
forma como se apresenta, pois conforme dito a mesma esta baseada unicamente em
“suposto” acordo celebrado entre o ora requerente e 4 um “terceiro” totalmente

estranho a presente relagao.

Além do que aquele “suposto” acordo, apesar de sua narrativa, nao
apresenta qualquer “HOMOLOGACAQ”, por parte do Juizo em que transcorreu aquela

demanda.



Ainda nesse norte, ndo ha qualquer comprovacdo de que EFETIVAMENTE,
houve qualquer pagamento por parte do ora requerente, fato este que “fulmina” de

plano a presente demanda intentada pelo requerente.

Nesse sentido, firme e convicto da inexisténcia da obrigagdo, conforme
acima descrito, aveng¢ada o ora requerido apresenta a presente PRELIMINAR, no sentido
de que seja declarado sua improcedéncia nos termos apontados, pela inexisténcia de
homologac¢do do suposto acordo entabulado bem como inexisténcia de comprovagao
de qualguer pagamento ou mesmo de quitacdo por parte do ora requerente nao
subsistindo assim qualquer obriga¢ao por parte do requerido ou mesmo direito por

parte do requerente.

INEXISTENCIA DE VINCULAGAO DE ATOS

Se desprende da narrativa apresentada que o requerente exercendo a
atividade PRESIDENTE DA ASSOCIACAO RURAL DE RONDONIA, teria sido demandado
juntamente com os membros, da entdo, diretoria a apresentar documentos de

“prestacdo de contas” durante sua Gestao.

Contudo em desobediéncia a ordem judicial emanada houve aplicagao de
multa cominatéria bem como dever de recomposicdao de valores frente aquela

Associacdo Rural.

Porém e de forma Estatutaria toda obrigacdo advinda daquela ordem
Judicial, bem como as pleiteadas naquela ac3o decorriam de OBRIGACAO DE
CUMPRIMENTO direto do entdo Presidente e ora demandante é o que esta expresso no

estatuto da Associa¢do Rural aqui demonstrado:
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Art.38- Ao Presidente compete;

a) Representar a Associagio em todos seus atos, ativo e passivamente, judicial e
extrajudicialmente;

b) Convocar as Assembléias Gerais e o Conselho Fiscal;

c¢) Presidir as reunides da Diretoria, abrir a Assembléia Geral e propor a constituigio da
mesa;

d) Presidir as reunides da Diretoria;
¢) Admitir ¢ demitir os funciondrios da Associagio;
f) Representar a associagiio em Juizo;

g) Ter voto de qualidade nas reunides da Diretoria, salvo nos casos em que decidir sobre
suas omissdes pessoais;

h) Autorizar despesas que excedam alcangada do Tesoureiro, ate o valor de 40
(quarenta) saldrios minimos, que € a alcangada do Tesoureiro;

i) Propor a Assembléia Geral a Alteragdo dos Estatutos e regulamentos;

J) Assinar com o Tesoureiro, cheques, ordens de pagamento, saques, aceires e endossos
de titulos e outros documentos necessdrios a operagéo de erédito;

k) Fazer publicar ou fixar na sede social o balango patrimonial € a demonstragio da
receita e despesa do exercicio findo;

1) Apresentar Relatorio anual em Assembléia Geral Ordinaria.

Pois, conforme narrado, o ora requerido ocupava cargo no Conselho Fiscal
daquela Associa¢ao, ndao tendo qualquer responsabilidade pelo cumprimento ou ndo de
qgualquer ordem emanada, visto que sua funcdo era na “pratica” figurativa para
cumprimento formal de composicdo e formacdo de uma Associacdo, além do que

estatutariamente ali dispunha:

Art.46- Compete a0 Consclho Fiscal:

a) Examinar a qualquer tempo os livros, papéis e contas da Associagiio;
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¢) Convocar Assembléia Geral Ordinéria, se a Diretoria niio o fizer até 90 (noventa)
dias apds o encerramento do exercicio social.

Secgio Quinta - Dos Departamentos
Assim, apesar da narrativa apresentada pelo ora requerente a conduta que
gerou a responsabilidade era de inteira responsabilidade do préprio, ou seja somente

ele tinha a responsabilidade de cumprimento da ordem emanada, ndo sendo do ora



requerido qualquer ato & ser praticado ou que gerasse responsabilidade pelos atos que
vieram a ensejar a imputacao da responsabilidade de imposi¢cao de multa cominatdria
ou mesmo de ressarcimento, pois conforme demonstrado a funcdo pelo requerido

ocupada ndo importava em atos de tais “envergadura”.

Inexistindo assim a falta de correlagdo entre a obriga¢dao imposta e o dever
de cumpri-las, ndo é crivel neste momento e se utilizando do meio aqui “combatido”

que o requerente venha querer “terceirizar” sua responsabilidade e obriga¢ao.

Em consonancia ao acima explicitado e em decorréncia do principio da
“INEXISTENCIA DA VINCULACAO DOS ATOS”, deve a presente preliminar ser

reconhecida e acolhida para julgar improcedente a presente demanda.

NO MERITO

Melhor sorte, o requerente ndo alcanca no mérito, visto que conforme ja
sustentado em sede de matéria preliminar o requerente ndao apresenta qualquer
elemento habil valido, a sustentar a demanda pretendida em relacdo ao requerido.

Uma vez que sustenta seu “suposto” direito em documento totalmente
divorciado de um lastro comprovador dos pagamentos ou mesmo configurador do ato
de acordo.

Pois é pacifico o entendimento das Cortes Superioras Judiciais da
prescindibilidade de homologacao de acordo realizado nos moldes em que se realizou o
presente ato:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REQUERIMENTO DE NOVA PERICIA
DIANTE DE ACORDO EXTRAJUDICIAL FIRMADO PELAS PARTES.
ACORDO NAO HOMOLOGADO PELO JUIZ. DECISAO DE
INDEFERIMENTO. AGRAVO DE INSTUMENTO. DENEGACAO DE
SEGUIMENTO, NA FORMA DO ART. 557, DO CPC. Acordo

extrajudicial celebrado ao depois da propositura da demanda

somente repercute na causa se homologado pelo juiz. Precedente

do STJ.



(TJ-RJ - Al: 115478620108190000 RJ 0011547-86.2010.8.19.0000,
Relator: DES. NAMETALA MACHADO JORGE, Data de Julgamento:
30/04/2010, DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL, Data de
Publicagéo: 28/06/2010)

Além da matéria acima explicita, observa-se que o presente acordo fora
realizado unicamente pelo ora requerente, sem qualquer participacdo do requerido,
fato este que retirou do mesmo a possibilidade, inclusive de se irresignar com os termos

ali propostos.

Se por um lado foi “bom” para o ora requerente, por outro lado retirou do
requerido a possibilidade de melhor “escolha”, fato este que acaba por impor ao mesmo

o suporte de um 6nus ao qual ndo teve participacao.

Fato este que também “fere” de morte a pretensdo do requerente em
guerer neste momento o ressarcimento de um valor entabulado “entabulado”
exclusivamente por este e que se quer hd comprovacao de sua efetivagdo e que também

ndo houve a homologacdo por parte do Juizo competente para tanto.

N3o bastando os elementos acima apontados ainda encontramos o fato do
requerido, conforme dito e demonstrado na matéria preliminar, ndao ter qualquer
vinculagdo com o ato que o ora requerente deveria ter praticado 4 época e que acabou

por desaguar no dever de recompor financeiramente aquele demandante.

Nesse diapasdao, ndao houve o preenchimento “intrinseco” e “extrinseco”
préprio da acdo em testilha, assim ndao podendo a mesma prosseguir sob pena de

declaracdo de nulidade absoluta, ja que as matérias aqui expostas assim nos conduzem.



DOS PEDIDOS

Face ao exposto, requer:

a)seja a matéria preliminar arguida julgada totalmente
procedente para declarar total improcedéncia da presente demanda

pelos fatos ali declinados em consonéncia com a legislagéo vigente;

b) caso ndo seja este o douto entendimento de Vossa
Exceléncia, requer alternativamente, seja declarada a improcedéncia
da presente agao, por ndo estarem presente os elementos ensejadores

da mesma;

c)requer, seja admitida a producdo de todas as provas em
direito admitidas, notadamente, a oitiva de testemunhas e

depoimento pessoal das partes;

d) requer por fim, seja ainda a Autora, apos a declaracdo
da improcedéncia dessa Acdo, condenada ao pagamento das custas

processuais e honorarios advocaticios de sucumbéncia.

N. Termos,
P. Deferimento.

Ji-Parand, 02 de margo de 2023.

Ricardo Marcelino Braga

Advogado OAB/RO 4159






