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เม่ือผู้หญิงส่งเสียงร้อง: การล่วงละเมิดทางเพศและการเลือกผู้พิพากษา 
ศาลสูงสุดของประเทศสหรฐัอเมริกา1 

 
เอกวีร ์มีสขุ  

 
บทน า: ความปกติของการล่วงละเมิดทางเพศในสงัคมอเมริกนั 

การล่วงละเมดิทางเพศ (Sexual harassment) เป็นสิง่ทีช่ ัว่รา้ยทีผู่ก้ระท ามต่ีอผูถู้กกระท า ไม่วา่
ผูก้ระท าหรอืเหยือ่จะเป็นชายหรอืหญงิกต็าม แต่การเปิดเผยประสบการณ์จากการถูกล่วงละเมดิทางเพศ
ยอ่มเป็นเรื่องทีท่ าไดย้าก และการท าความเขา้ใจและเหน็อกเหน็ใจต่อผูถู้กล่วงละเมดิทางเพศกเ็ป็นเรื่อง
ที่ยากจะเข้าใจส าหรบัหลายคน จากการส ารวจของศูนย์การควบคุมและป้องกนัโรค (Centers for 
Disease Control and Prevention: CDC) ใน ค.ศ. 2015 พบว ่าในสหรฐัอเมรกิามผีูห้ญงิทีม่ปีระสบการณ์
ถูกขม่ขนืหรอืเกอืบถูกขม่ขนืในช่วงชวีติตนประมาณ 1 ใน 5 ของผูห้ญงิทัง้หมด และมผีูช้ายประมาณ 1 
ใน 14 เคยพยายามคุกคามชวีติผูอ้ื่นในช่วงชวีติของตน2 การล่วงละเมดิทางเพศมหีลายระดบัตัง้แต่ระดบั
ที่รุนแรงที่สุดอย่างการข่มขนื (rape) การลุกล ้าล่วงละเมิดทางด้านร่างกายทางเพศ การคุกคามและ
ครอบง าทางเพศทางจิตใจ และการติดต่อสมัผสัทางเพศที่ไม่พึงประสงค์ อีกทัง้มีคนจ านวนมากที่มี
ประสบการณ์ถูกล่วงละเมดิทางเพศในหลายลกัษณะ อาท ิการถูกคุกคามทางจติใจและการถูกขม่ขนืใน
คราวเดยีวกนั เป็นต้น3 แนวโน้มที่น่ากงัวลคอืมคีนจ านวนมากที่มปีระสบการณ์ถูกคุกคามทางเพศไม่
ทางใดกท็างหนึ่งจ านวนมาก ในสหรฐัอเมรกิามผีูห้ญงิราวร้อยละ 43.6 หรอืประมาณ 52 ล้านคน และ
ผู้ชายร้อยละ 24.8 หรอืประมาณ 27.6 ล้านคน มปีระสบการณ์เคยถูกล่วงละเมดิทางเพศ แต่เพศที่ถูก
ล่วงละเมดิทางเพศมากทีสุ่ดยงัคงเป็นผูห้ญงิมากกวา่ผู้ชาย4 การล่วงละเมดิทางเพศจงึดจูะกลายเป็นสิง่
ปกตอินัน่ารงัเกยีจในสงัคม 

การล่วงละเมดิทางเพศถอืเป็นความผดิทางกฎหมายของสหรฐัอเมรกิาเพราะถอืวา่เป็นการแบ่งแยก
กดีกนั (discrimination) ตามกฎหมายสทิธพิลเมอืง ค.ศ.1964 (Civil Rights Act 1964) หมวดที ่7 (Title 
VII) คณะกรรมการเพื่ อความเสมอภาคทางโอกาสของแรงงาน (Equal Employment Opportunity 
Commission: EEOC) ถอืวา่การล่วงละเมดิทางเพศถือเป็นการสรา้งสภาพแวดล้อมทีคุ่กคามในทีท่ างาน
ต่อแรงงาน ที่จะเกดิขึน้เมื่อมผีู้ใดที่มพีฤตกิรรมคุกคามทางเพศได้แสดงพฤตกิรรมที่ไม่พงึประสงค์จน

                                                             
1 ปรบัปรุงโดยเพิ่มเติมเนื้อหาและแหล่งอ้างอิงจากบทความ เอกวรี์ มสีุข, "ใต้เตียงตุลาการมะกนั: การล่วง

ละเมิดทางเพศและการเลือกผู้พิพากษาศาลสูงสุดของชาวอเมริก ัน ," มติชนออนไลน์ , 21 กันยายน 2561 , 
https://www.matichon.co.th/article/news_1141625. 

2 Sharon G. Smith et al., The National Intimate Partner and Sexual Violence Survey: 2015 Data Brief – 
Updated Release (Atlanta: National Center for Injury Prevention and Control, Centers for Disease Control and 
Prevention, 2018), 1. 

3 สามารถพจิารณานิยามของการล่วงละเมดิทางเพศไดใ้น Smith et al., The National Intimate Partner , 1. 
4 Smith et al., The National Intimate Partner, 2-3. 
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สรา้งความยากล าบากในทีท่ างาน การแสดงพฤตกิรรมทีไ่ม่พงึประสงคใ์นทีน่ี้หมายรวมถงึพฤตกิรรมที่ดู
เป็นเรื่องเลก็น้อย อาทิ การแสดงความคดิเหน็แนะน าอย่างไม่พึงประสงค์ การรุกล ้าสมัผสั หรือการ
เผยแพร่มุขตลกหรอืรูปภาพทางเพศ เป็นต้น ที่ท างานใดที่พบการร้องเรยีนต่อบรรยากาศคุกคามทาง
เพศ ผูบ้งัคบับญัชาหรอืนายจา้ง (employer) จะตอ้งเร่งแกไ้ขปัญหานี้โดยเรว็5 แต่บรรยากาศการคุกคาม
ทางเพศในที่ท างานยงัเป็นสิ่งที่พบเห็นได้อยู่ตลอดเวลา จากการศึกษาการคุกคามทางเพศตัง้แต่
ทศวรรษที่ 1980 พบว่ายงัมกีารล่วงละเมดิทางเพศต่อผู้หญงิอยู่ตลอดเวลาและเกดิขึน้ในวงกวา้ง และ
อตัราการล่วงละเมดิทางเพศยงัไม่มทีที่าจะลดลง6  

จากขอ้มูลดงักล่าวชีใ้ห้เหน็ว่าการล่วงละเมดิทางเพศเป็นเรื่องทีอ่าจเกดิขึน้ได้ และมคีนจ านวน
มากที่มปีระสบการณ์ทัง้ในแง่ผูก้ระท าหรอืผูถู้กกระท า (บางครัง้คน ๆ  หนึ่งอาจเป็นทัง้สองแบบ) แม้ว่า
การกระท าดงักล่าวจะผดิกฎหมายกต็าม อย่างไรกต็าม ใน ค.ศ.2018 การเมอืงอเมรกินัมขี่าวร้อนแรง
ข่าวหนึ่งในสงัคมท่ามกลางบรรยากาศทางการเมอืงที่ตึงเครยีดจากการได้รบัชยัชนะในการเลอืกตัง้
ประธานาธบิดขีองโดนลัด ์ทรมัป์ (Donald Trump) ใน ค.ศ. 2016 คอื การเลอืกผูพ้พิากษาศาลสงูสุดที่มี
ปัญหาการล่วงละเมดิทางเพศ 

นายเบรต คาวาเนา (Brett Kavanaugh) ผูพ้พิากษาศาลอุทธรณ์ประจ าแขวงโคลมัเบยี (United 
States Court of Appeals for the District of Columbia Circuit) ผู้ได้รบัการเสนอชื่อจากประธานาธบิดี
โดนลัด ์ทรมัป์ ด ารงต าแหน่งเป็นผูพ้พิากษาศาลสงูสุดแห่งสหรฐัอเมรกิา แทนผูพ้พิากษาสายกลางแอน
โธนี เคนเนด ี(Anthony Kennedy) ที่เกษียณอายุหลงัจากด ารงต าแหน่งมายาวนานถึง 31 ปี เมื่อสิ้น
เดอืนกรกฎาคม ค.ศ.2018 ผูพ้พิากษาคาวาเนาไดถู้กกล่าวหาจากนางครสิตนิ เบลสซ ีฟอรด์ (Christine 
Blasey Ford) ศาสตราจารยด์า้นจติวทิยาคลนิิกแห่งมหาวทิยาลยัพาโล อลัโต (Palo Alto University) วา่ 
เขาและเพื่อนในสมยัที่ยงัเป็นนักเรยีนมธัยมศกึษาวยั 17 ปีที่โรงเรยีนเตรยีมอุดมศึกษาจอร์จทาวน์ 
(Georgetown Preparatory School) ไดเ้คยพยายามคุกคามทางเพศต่อเธอซึง่ขณะนัน้มอีายเุพยีง 15 ปี 
ในกลางฤดรูอ้นของค.ศ.1982 หรอืเมื่อ 36 ปีทีแ่ลว้7  
 

                                                             
5 Philip P. Purpura, "6  -  Applicant Screening and Employee Socialization," in Security and Loss 

Prevention (Fifth Edition), ed. Philip P. Purpura (Boston: Butterworth-Heinemann, 2008), 115. 
6 Engineering National Academies of Sciences et al., "The National Academies Collection: Reports 

Funded by National Institutes of Health," in Sexual Harassment of Women: Climate, Culture, and Consequences 
in Academic Sciences, Engineering, and Medicine, eds. F. F. Benya, S. E. Widnall, and P. A. Johnson 
(Washington (DC): National Academies Press (US), 2018), 39. 

7 Politico, "Senate Panel Plans Hearing for Kavanaugh's Accuser to Testify," September, 17 2011, 
accessed August 24, 2020, https://www.politico.com/story/2018/09/17/christine-blasey-ford-testify-congress-
826078. 
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รปูภาพท่ี 1: ผู้พิพากษาเบรต คาวาเนาและนางคริสติน เบลสซี ฟอรด์ 

ท่ีมา: CNN8 
 

ขอ้กล่าวหาการคุกคามทางเพศของคาวาเนาทีส่รา้งความตกตะลงึใหก้บัแวดวงการเมอืงอเมรกินั
ท่ามกลางขอ้กล่าวหาและการเปิดโปงอย่างต่อเนื่องถงึการคุกคามและล่วงละเมดิทางเพศต่อผูห้ญงิโดย
ผูช้าย หรอืกระแส #MeToo ต่อผูด้ ารงต าแหน่งทางการเมอืง วงการธุรกจิ ศาสนา และวงการบนัเทงิ9 ขอ้
กล่าวหานี้ดูจะสวนทางกับภาพลักษณ์ของเขาตัง้แต่วนัที่ถูกเสนอชื่อจากประธานาธิบดีทรัมป์ ที่
แสดงออกถงึการสนบัสนุนและการใหเ้กยีรตแิก่ผูห้ญงิทีเ่ป็นเพื่อนร่วมงานและผูช้่วยของเขา ภรรยาและ
ลูกสาวของเขา รวมถึงทีมบาสเกตบอลหญิงที่ลูกสาวของเขาร่วมทีมและมีเขาเป็นโค้ชผู้ฝึกสอน 10 
ประกอบกบัการตอบโต้อนัรุนแรงของคาวาเนาต่อข้อกล่าวหาก็ท าให้เขาถูกวพิากษ์วจิารณ์ถึงการ
ควบคุมอารมณ์ซึง่ต่างจากการชีแ้จงของฟอรด์ทีแ่สดงความใจเยน็ สะเทอืนอารมณ์ และตอบค าถามโดย
อธบิายองิกบัวชิาจติวทิยา11 ขณะเดยีวกนั คาวาเนาถูกต่อต้านอย่างหนกัจากฝ่ายเสรนีิยมและพรรคเด
โมแครตจากมุมมองที่อนุรกัษ์นิยมในประเดน็ทางสงัคมและสทิธสิตรีของเขาตัง้แต่ได้รบัการเสนอชื่อ  
                                                             

8 "Morning News Briefing from Cnn," CNN, September 28, 2018, accessed August 24, 2020, 
https://edition.cnn.com/videos/us/2018/09/28/daily-news-briefing-09282018-1.cnn. 

9 "1991: Anita Hill," Time, March 5, 2020, accessed August 24, 2020, https://time.com/5793719/anita-
hill-100-women-of-the-year/. 

10 "One Thing We Know About Brett Kavanaugh: He's a Girls' Basketball Coach," Forbes, September 5, 
2018, accessed August 24, 2020, https://www.forbes.com/sites/bobcook/2018/09/05/one-thing-we-know-about-
brett-kavanaugh-hes-a-girls-basketball-coach/#78399a1c3946. 

11 "Christine Blasey Ford and Brett Kavanaugh Hearing: What We Learned," BBC, September 27, 2018, 
accessed August 24, 2020, https://www.bbc.com/news/world-us-canada-45660297. 
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เพราะผู้พพิากษาคาวาเนาผู้เข้ามาแทนที่ผู้พิพากษาเคนเนดทีี่มจีุดยนืเป็นกลางจะท าให้ศาลสูงสุดมี
ทศิทางทีอ่นุรกัษ์นิยมมากขึน้12 การประทว้งอย่างต่อเนื่องทัง้บนทอ้งถนนและในสภาคองเกรสของกลุ่ม
สิทธิสตรี การคดัค้านจากนักการเมืองสตรีของพรรคเดโมแครต และการแสดงออกเชิงสญัลกัษณ์ 
โดยเฉพาะต่อทัศนคติของผู้พิพากษาคาวาเนาที่ไม่เห็นด้วยต่อการท าแท้งอาจท าให้เขาตัดสิน  
คดคีวามเพื่อบัน่ทอนสทิธกิารท าแทง้ของผูห้ญงิ รวมถึงยกเลกิค าพพิากษาศาลสงูสุด Roe v. Wade ใน 
ค.ศ.1973 ทีร่บัรองสทิธคิวามเป็นส่วนตวัของผูห้ญงิในการท าแทง้ตามรฐัธรรมนูญ13 อยา่งไรกต็าม คาวา
เนาไดร้บัเลอืกเป็นผูพ้พิากษาศาลสงูสุดดว้ยคะแนนทีฉ่ิวเฉียดทีสุ่ดในประวตัศิาสตร ์

การเปิดโปงเรื่องอื้อฉาวทางเพศของผู้พิพากษาคาวาเนาท่ามกลางความตึงเครียดระหว่าง
ผู้สนับสนุนฝ่ายอนุรกัษ์นิยมและพรรครีพับลิกนั และผู้สนับสนุนฝ่ายเสรีนิยมและนิยมในแนวทาง
การเมอืงของพรรคเดโมแครตที่ยากจะหาจุดร่วมกนัระหว่างสองพรรคไดง้่ายในเรว็วนั (Bipartisanship) 
อย่างไรก็ตาม กรณีของผู้พิพากษาคาวาเนาไม่ใช่กรณีแรก เพราะเรื่องอื้อฉาวทางการเมืองเรื่อง
เพศสมัพนัธแ์สดงถงึความเสยีเปรยีบและการคุกคามทางเพศต่อสตรทีีม่มีายาวนานในแวดวงการเมอืง 
ในอดตีมกีรณีเรื่องอือ้ฉาวทางเพศทีถู่กเปิดเผยช่วงกระบวนการคดัเลอืกผู้พพิากษาศาลสงูสุด กรณีของ
คาวาเนาท าใหน้ึกถงึกรณีการกล่าวหาของแอนนิตา ฮลิล ์(Anita Hill) ต่อนายคลาเรนซ ์โทมสั (Clarence 
Thomas) ที่อยู่ในช่วงกระบวนการคดัเลือกผู้พิพากษาศาลสูงสุดแห่งสหรัฐอเมริกาใน  ค.ศ. 1991 
การเมอืงในกระบวนการคดัเลอืกผูพ้พิากษาศาลสงูสุดจงึเป็นทัง้เรื่องของผู้กล่าวหาและผูถู้กกล่าวหาต่อ
การคุกคามทางเพศ ท่ามกลางการต่อสูร้ะหวา่งความคดิทางการเมอืงแบบเสรนีิยมและอนุรกัษ์นิยมในวง
การเมอืงอเมรกินั ทีข่บัเคลื่อนโดยองคาพยพทางการเมอืงของทัง้ฝ่ายรพีบัลกินัและฝ่ายเดโมแครต 
 
การเมืองในการเลือกผู้พิพากษา ผู้พิพากษาในฐานะตวัแทนทางการเมือง 

การแต่งตัง้ผู้พิพากษาของสหรฐัอเมรกิาทัง้ผู้พพิากษาของศาลสหพนัธรฐัและผู้พพิากษาใน
ระดบัมลรฐัเป็นกระบวนการที่เกี่ยวขอ้งกบัการเมอืงและพรรคการเมอืงทัง้สิน้  ประเทศสหรฐัอเมรกิามี
ระบบการคดัสรรและพฒันาผูพ้พิากษาแตกต่างจากประเทศอื่นทีใ่ชร้ะบบผูพ้พิากษาตามสายอาชพี (career 
judge) ที่ผู้พิพากษาจะมาจากการสอบและมีการฝึกอบรมคนที่จะมาเป็นผู้พิพากษา แต่ผู้พิพากษาใน
สหรฐัอเมริกาจะมาจากการคดัเลือกในรูปแบบและวธิีการที่แตกต่างกนัตามลกัษณะต าแหน่งของผู้
พพิากษา และกม็คีวามแตกต่างกนัในการคดัเลอืกผูพ้พิากษาในระดบัสหพนัธรฐัและผูพ้พิากษาในระดบั
มลรฐั อาท ิบางมลรฐัใหผู้พ้พิากษามาจากการแต่งตัง้ของผูบ้รหิารสงูสุดของรฐั บางมลรฐัใหผู้พ้พิากษา

                                                             
12 ดตูวัอย่างค าตดัสนิของผูพ้พิากษาเคนเนดทีีไ่ดเ้ขยีนค าพพิากษาทีส่ าคญัแกฝ่่ายเสรนีิยมและฝ่ายอนุรกัษ์นิยม 

และสะท้อนการไม่สามารถคาดเดาได้ว่าเคนเนดีจะลงคะแนนให้กบัฝ่ายใด (Swing Vote) ใน "A Brief History of 
Anthony Kennedy's Swing Vote — and the Landmark Cases It Swayed," National Public Radio, June 27, 2018, 
accessed August 24, 2020, https://www.npr.org/2018/06/27/623943443/a-brief-history-of-anthony-kennedys-
swing-vote-and-the-landmark-cases-it-swayed. 

13 "Brett Kavanaugh: Hundreds Arrested in Supreme Court Protest," BBC, October 5, 2018, accessed 
August 24, 2020, https://www.bbc.com/news/world-us-canada-45754771. 
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มาจากการรบัรองหรอืการเลอืกตัง้จากฝ่ายนิติ-บญัญตัขิองมลรฐั บางมลรฐัเลอืกผูพ้พิากษาโดยใหผู้ว้า่
การมลรฐัเสนอชื่อผูพ้พิากษาใหป้ระชาชนในมลรฐัท าประชาพจิารณ์14  

 ส าหรบัต าแหน่งประธานศาลสูงสุดแห่งสหรฐัอเมริกา (Chief Justice of the United States) 
และผู้พพิากษาศาลสูงสุดแห่งสหรฐัอเมรกิา (Associate Justice of the Supreme Court of the United 
States) ตามมาตรา 2 อนุมาตรา 2 ของรฐัธรรมนูญแห่งสหรฐัอเมรกิาใหอ้ านาจประธานาธบิดสีามารถ
เสนอชื่อตวัแทนโดยได้รบัค าแนะน าและการยนิยอมจากวุฒสิภาในการแต่งตัง้ผู้พิพากษาศาลสูงสุด 
ภายหลงัจากการเสนอชื่อโดยปกตวิุฒสิภาจะท าการพจิารณาโดยคณะกรรมาธกิารยุตธิรรมแห่งวุฒสิภา 
(Senate Judiciary Committee) จะจดัการรบัฟังความเหน็เพื่อการรบัรองหรอืที่เรยีกว่า “confirmation 
hearing” จากผู้ถูกเสนอชื่อเพื่อสอบถามถึงทศันคตต่ิางๆ ทัง้ปรชัญาทางกฎหมาย ประวตักิารท างาน 
ความคดิทางสงัคม จนไปถึงเรื่องส่วนตวั รวมถึงรบัฟังความเหน็ของผูท้ ี่เคยท างานหรอืมปีระสบการณ์
กับว่าที่ผู้พิพากษาท่านนัน้ หรือผู้ทรงคุณวุฒิที่เกี่ยวข้องว่ามีคุณสมบัติที่เหมาะสมหรือไม่ โดย
คณะกรรมาธกิารฯ จะลงคะแนนในขัน้ตน้วา่จะรบัรองวา่ทีผู่พ้พิากษาท่านนี้หรอืไม่ ก่อนจะเสนอเรื่องไป
ในที่ประชุมของวุฒิสภาเพื่อลงคะแนนเสยีงรบัรองในขัน้ต่อไปจนจบกระบวนการ กล่าวโดยสรุ ป คอื 
“ประธานาธบิดเีสนอชื่อผูพ้พิากษา วฒุสิภาลงมตแิต่งตัง้”  

ทว่าข ัน้ตอนการคัดเลือกผู้พิพากษาของประธานาธิบดีก่อนที่จะมีการเสนอชื่อ จนไปถึง
กระบวนการแต่งตัง้และการลงคะแนนเสยีงโดยวุฒสิภาในอดีตยงัมไิด้เป็นกระบวนการที่ “การเมอืง
เขม้ขน้” เหมอืนทีป่รากฎในทุกวนันี้ของการเมอืงอเมรกินั ผู้ได้รบัการเสนอชื่อบางท่านทีป่ระธานาธบิดี
เสนอชื่ออาจไม่ได้มคีวามคดิและอุดมการณ์ทางการเมอืง รวมถึงปรชัญาทางกฎหมายที่สอดคล้องกบั
ประธานาธบิดแีละพรรคที่เสนอชื่อ ผู้พพิากษาบางท่านถูกเสนอชื่อด้วยเหตุผลทางการเมอืงและ เรื่อง
ส่วนตวัอื่น ผู้พพิากษาบางท่านมจีุดยนืที่เป็นอสิระในการตดัสนิคดโีดยไม่จ าเป็นต้องสอดรบักบัอุดม
กาณณ์ทางการเมืองของพรรคผู้เสนอชื่อ หรือผู้พิพากษาบางท่านกเ็ปลี่ยนความคิดและมุมมองทาง
กฎหมายตามกาลเวลา มีผู้ได้รบัการเสนอชื่อบางส่วนที่มิได้ผ่านการพิจารณาประวตัิภูมิหลงัอย่าง
ละเอียดจนเมื่อแต่งตัง้ไปแล้วจึงพบว่าผู้พิพากษามีแนวคิดและการตีความกฎหมายที่สวนทางกับ
ประธานาธบิดหีรอืพรรคทีเ่สนอชื่อ15  

ตวัอยา่งหนึ่งของความไปกนัไม่ไดร้ะหวา่งผูพ้พิากษากบัประธานาธบิดแีละพรรคผูส้นบัสนุน คอื  
ผูพ้พิากษาซานดรา เดย ์โอคอนเนอร ์ (Sandra Day O'Connor) ทีเ่สนอชื่อโดยประธานาธบิดโีรนลัด ์ เร
แกน (Ronald Reagan) แห่งพรรครพีบัลกินัใน ค.ศ. 1981 ทีถู่กเสนอชื่อดว้ยเพราะช่วงทีเ่รแกนหาเสยีง
เลอืกตัง้เป็นประธานาธบิดไีดส้ญัญาวา่จะแต่งตัง้ผูพ้พิากษาศาลสงูสุดผูห้ญงิคนแรก ท าใหเ้รแกนเลอืกโอ
คอนเนอรท์ีเ่คยเป็นผูพ้พิากษาศาลอุทธรณ์แห่งมลรฐัแอรโิซนาและอดตีวุฒสิมาชกิระดบัมลรฐัขึน้มา แม้

                                                             
14  Herbert Jacob, Justice in America: Courts, Lawers, and the Judicial Process (Little, Brown and 

Company, 1972), 98-99. 
15 ดูแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงความคิดของผู้พิพากษาศาลสูงสุดใน  Lee Epstein et al., "Ideological Drift 

among Supreme Court Justices: Who, When, and How Important?," Northwestern University Law Review 101, 
no. 4 (2007). 
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เธอจะมแีนวคดิอนุรกัษ์นิยมแต่ด้วยประสบการณ์ทีเ่คยเป็นนกัการเมอืงมาก่อนท าใหเ้ธอสามารถเขา้ใจ
ถึงทศิทางของสงัคมอเมรกินัและต้องการสร้างสมดุลทางสงัคมที่มไิด้เอยีงไปทางอนุรกัษ์นิยมและเสรี
นิยมจนเกนิไป เธอสนบัสนุนค าพพิากษาส าคญัที่ขดักบัอุดมการณ์อนุรกัษ์นิยมของพรรครีพบัลกินั เช่น 
ค าพพิากษาทีอ่นุญาตใหก้ารท าแท้งถูกกฎหมาย การสนับสนุนนโยบายใหส้ทิธพิเิศษคนผวิสใีนการเขา้
เรยีนมหาวทิยาลยั (Affirmative Action) หรอืสนบัสนุนค าพพิากษาทีเ่ปิดโอกาสใหก้บัสตร ีเป็นตน้ ท าให้
เธอกลายเป็นผู้พิพากษาอนุรกัษ์นิยมสายกลางที่ไม่สามารถคาดเดาได้ว่าจะลงคะแนนให้กบัฝ่ายใด 
(Swing Vote) ท่ามกลางความแตกต่างทางความคดิของผูพ้พิากษาในศาลสงูสุด และเป็นผูท้รงอทิธพิล
ทีสุ่ดของศาลนานหลายปีก่อนเกษยีณอาย1ุ6  

 แต่การเปลี่ยนแปลงทางสงัคมและภูมิทศัน์ทางการแข่งขนัทางการเมืองอเมริกนัที่มีความ
แตกต่างทางความคดิและความเหลื่อมล ้าทางเศรษฐกิจสงัคมมากขึน้ ท าให้กระบวนการการแต่งตัง้ผู้
พิพากษาถูกจบัตามองมากขึ้นตามล าดบั เพราะการคดัเลือกผู้พิพากษาส่งผลต่อการวนิิจฉัยตีความ
รฐัธรรมนูญและกฎหมายฉบบัต่างๆ  การเลอืกผู้พพิากษาจงึไม่ใช่เรื่องของการหาผูม้คีวามสามารถทาง
กฎหมาย คุณสมบตัแิละความซื่อสตัย ์หรอืความเป็นกลางทางการเมอืงเพยีงอย่างเดยีว แต่มเีรื่องของ
ทศันคตหิรอืความคดิทางการเมอืงต่อประเดน็ต่างๆ ของผู้พพิากษาและผู้สนบัสนุนหรอืผู้คดัค้าน การ
สนบัสนุนทางการเมอืง กลไกการรณรงคส์นบัสนุนผูเ้ขา้ชงิต าแหน่ง จนไปถงึความใฝ่ฝันทีแ่ตกต่างกนัถงึ
อนาคตของสงัคมการเมอืงอเมรกินัเขา้มาเป็นปัจจยัหลกัของการพจิารณาด้วย การเลอืกผู้พพิากษาใน
ยุคหลงัต้องขจดัความเสี่ยงเหล่านี้ด้วยการตรวจสอบประวตัิและความคิดการตีความกฎหมายของ
ตวัเลอืกจ านวนมาก ค้นหาหลกัฐานต่างๆ ทัง้การสมัภาษณ์ผูเ้กีย่วขอ้ง บทความที่เขาเขยีน คดคีวามที่
เขาท า ค าพพิากษาในอดตี รวมถงึเรื่องส่วนตวัทัง้ชวีติครอบครวั การนบัถอืศาสนา จนไปถงึรสนิยมการ
ใชช้วีติวา่สอดคลอ้งกบัค่านิยมอเมรกินัวา่เป็นแบบเสรนีิยมหรอืแบบอนุรกัษ์นิยม 
 
แอนนิตา ฮิลล ์V. คลาเรนซ ์โทมสั: การล่วงละเมิดทางเพศในกระบวนการสรรหาผู้พิพากษา 
 การเลอืกผูพ้พิากษาทีเ่ตม็ไปด้วยความขดัแยง้ทางการเมอืง ทีผ่นวกกบัเรื่องการล่วงละเมดิทาง
เพศเผยให้เหน็ความขดัแยง้ทางอุดมการณ์ในสงัคมอเมรกินัผ่านการต่อสู้ทางการเมอืงของสองพรรค
การเมอืงใหญ่ กรณีของผู้พพิากษาคาวาเนามใิช่เรื่องแรกในวงการตุลาการอเมรกิา การพูดถึงประเดน็
การล่วงละเมดิทางต่อผูห้ญงิโดยผูห้ญงิเองเกดิขึน้ครัง้แรกในยุคทีเ่รื่องทางเพศยงัเป็นเรื่องต้องห้ามและ
น่าอบัอาย คือ กรณีแอนนิตา ฮิลล์ (Anita Hill) ได้กล่าวโทษคลาเรนซ์ โทมสั (Clarence Thomas) ผู้
พพิากษาศาลอุทธรณ์ผวิสทีีก่ าลงัจะไดร้บัการแต่งตัง้เป็นผูพ้พิากษาศาลสงูแห่งสหรฐัอเมรกิา  

เหตุการณ์นี้เริม่ต้นใน ค.ศ.1991 เมื่อประธานาธบิดีจอร์จ เอช ดบัเบิลยู บุช  (George H. W. 
Bush) แห่งพรรครพีบัลกินัไดเ้สนอชื่อคลาเรนซ ์โทมสั ผูพ้พิากษาศาลอุทธรณ์ประจ าแขวงโคลมัเบยีเชื้อ

                                                             
16 ดใูน "Sandra Day O'connor," Oyez, accessed August 25, 2020, 

https://www.oyez.org/justices/sandra_day_oconnor; Brian P. Smentkowski, "Sandra Day O'connor," 
Encyclopædia Britannica, Encyclopædia Britannica, inc., March 22, 2020, accessed August 24, 2020, 
https://www.britannica.com/biography/Thurgood-Marshall. 
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สายแอฟรกินัอเมรกินัวยั 41 ปีให้ด ารงต าแหน่งเป็นผู้พพิากษาศาลสูงสุดแห่งสหรฐัอเมรกิา แทนนาย
เธอร์กูด มาร์แชล (Thurgood Marshall) ผู้พิพากษาศาลสูงสุดเชื้อสายแอฟริกนัอเมริกนัคนแรกที่
ประกาศเกษยีณอายจุากต าแหน่งใน ค.ศ.1991 ดว้ยปัญหาสุขภาพ 

ความส าคญัของการแต่งตัง้ผู้ที่จะมาแทนที่ผู้พพิากษามาร์แชล มาจากความส าคญัของตวัผู้
พพิากษาเธอรก์ดู มารแ์ชลเอง ประวตักิารท างานของมารแ์ชลมคีวามพเิศษเพราะเขาไม่ใช่นักกฎหมาย
หรอืตุลาการธรรมดาทีป่ระกอบวชิาชพีทางกฎหมายในภาคเอกชนและภาครฐัเหมอืนตุลาการคนอื่น แต่
เขาเป็นนักกฎหมายด้านสิทธิพลเมืองในการต่อสู้คดีเพื่อยกเลิกการแบ่งแยกสีผิวในสหรฐัอเมริกา 
มาร์แชลเคยเป็นหวัหน้าฝ่ายกฎหมายของสมาพนัธ์เพื่อการยกระดับชาวผิวสีแห่งชาติ (National 
Association for the Advancement of Colored People: NAACP) และมบีทบาทในการวา่ความเกีย่วกบั
การแบ่งแยกสผีวิแก่คนแอฟรกินัอเมรกินั จากสถติกิารวา่ความของเขาต่อศาลสงูสุด มารแ์ชลไดว้า่ความ
ชนะคดใีนศาลสงูสุดมากถงึ 29 คด ีจาก 32 คด ีตวัอยา่งเช่น คด ีSmith v. Allwright (1944) เพื่อยกเลกิ
การกดีกนัชาวแอฟรกินัอเมรกินัในการลงคะแนนเสยีงการเลอืกตัง้ข ัน้ตน้ (primary election) คด ีSweatt 
v. Painter และคด ีMcLaurin v. Oklahoma State Regents (1950) เรื่องการจดัสิง่อ านวยความสะดวก
ให้กบับุคลากรและนักศกึษาผิวสใีนมหาวทิยาลยัของมลรฐั เป็นต้น นอกจากนี้ มาร์แชลยงัมบีทบาท
ส าคญัในการว่าความให้กบัคด ีBrown v. Board of Education of Topeka ใน ค.ศ. 1954 ที่ศาลสูงสุดมี
ค าวนิิจฉัยเป็นเอกฉันท์ให้นโยบายการแบ่งแยกสผีวิ (Segregation) ในโรงเรยีนของรฐัขดักบัหลกัการ
คุ้มครองความเสมอภาคทางกฎหมายในบทบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมที่ 14 แห่งร ัฐธรรมนูญ (Equal 
Protection Clause of the Fourteenth Amendment) จนน าไปสู่การยกเลิกค าตัดสินในคดี Plessy v. 
Ferguson ที่ศาลสูงสุดเคยตดัสนิใน ค.ศ.1896 ที่รบัรองการแบ่งแยกสผีวิว่าไม่ขดักบัรฐัธรรมนูญตราบ
เท่าทีร่ฐัยงัจดัหาบรกิารสาธารณะและสิง่อ านวยความสะดวกใหก้บัคนผวิสี17  

ต่อมามาร์แชลจงึได้รบัการแต่งตัง้เป็นผู้พพิากษาศาลอุทธรณ์ภาค 2 (United States Court of 
Appeals for the Second Circuit) ในค.ศ. 1961 และอยัการแผ่นดินผู้ว่าความประจ าศาลสูงสุดแห่ง
สหรฐัอเมรกิา (Solicitor General of the United States) กระทรวงยุตธิรรม ใน ค.ศ.1965 จากประวตัิ
ของการท างานกอปรกบัการเตบิโตในสายงานตุลาการและกระทรวงยุตธิรรมท าให้มาร์แชลได้รบัการ
สนับสนุนจากประธานาธบิดลีนิดอน จอห์นสนั (Lyndon B. Johnson) ที่ต้องการเสนอชื่อคนแอฟรกินั
อเมรกินัเป็นผู้พพิากษาศาลสูงสุดคนแรก และวุฒสิภาได้ลงคะแนนเสียงรบัรองใน  ค.ศ. 1967 แม้ว่า
มารแ์ชลจะถูกต่อตา้นจากวฒุสิมาชกิจากรฐัทางใตท้ีส่นบัสนุนการแบ่งแยกสผีวิและพยายามคดัค้านการ
ด ารงต าแหน่งส าคญัของมารแ์ชลในรฐับาลกลางอยา่งแขง็ขนักต็าม18   

ดว้ยคุณสมบตัขิองผูพ้พิากษาศาลสงูสุดทีเ่ป็นผู้มคีวามรูค้วามสามารถทางกฎหมายอย่างลึกซึ้ง
และมปีระสบการณ์ทางกฎหมายอย่างเป็นทีป่ระจกัษ์ มรดกทางกฎหมายและการผลกัดนัสทิธพิลเมอืง
ของอดีตผู้พิพากษาเธอร์กูด มาร์แชล ได้เปลี่ยนภูมิทศัน์ทัง้ทางกฎหมายและสงัคมอเมริกนัอย่าง

                                                             
17 Brian P. Smentkowski, "Thurgood Marshall," Encyclopædia Britannica, Encyclopædia Britannica, inc., 

June 28, 2020, accessed August 24, 2020, https://www.britannica.com/biography/Thurgood-Marshall. 
18 Smentkowski, "Thurgood Marshall." 
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กวา้งขวาง ท าใหเ้กา้อีท้ ีว่า่งลงนี้ถูกจบัตามองจากฝ่ายอนุรกัษ์นิยมแห่งพรรครพีบัลกินัทีต่อ้งการแต่งตัง้ผู้
พพิากษาที่มอุีดมการณ์ทางอนุรกัษ์นิยม และฝ่ายพรรคเดโมแครตทีต่้องการผู้พพิากษาที่มแีนวคดิเสรี
นิยม แต่การเกษยีณของผูพ้พิากษามารแ์ชลทีไ่ดร้บัการสนบัสนุนจากพรรคเดโมแครตมายาวนานดูเป็น
การเปิดโอกาสใหพ้รรครพีบัลกินัสามารถเลอืกผูพ้พิากษาหวัอนุรกัษ์นิยมเขา้แทนที่ 

เมื่อพจิารณาคุณสมบตัขิองผูพ้พิากษาโทมสัที่ในขณะนัน้อายุเพยีง 43 ปีและถือเป็นผู้พพิากษาที่
หนุ่มมากเมื่อเปรยีบเทยีบกบัผูพ้พิากษาทีพ่รรครพีบัลกินัเสนอแต่งตัง้ก่อนหน้า19 และโทมสัเพิง่ไดร้บัการ
แต่งตัง้เป็นผู้พพิากษาในศาลอุทธรณ์เพยีงปีเดยีว แม้โทมสัจะมปีระสบการท างานในฝ่ายบรหิารของ
รฐับาลพรรครีพบัลิกนัมายาวนาน เช่น เป็นผู้ช่วยรฐัมนตรีกระทรวงศึกษาธิการด้านสิทธิพลเมือง 
(Assistant Secretary of Education for Civil Rights) และประธานคณะกรรมการเพื่อความเสมอภาค
ทางโอกาสของแรงงาน (Equal Employment Opportunity Commission: EEOC)20 แต่โทมัสก็ถูก
วจิารณ์ถึงความไม่เหมาะสมในแง่คุณสมบตัแิละความพร้อมทางกฎหมาย เนตบิณัฑติยสภาอเมริกนั 
(American Bar Association: ABA) ประเมนิระดบัการท างานของโทมสัในเกณฑ์มาตรฐาน (qualified) 
ซึ่งต ่ากว่าเมื่อเทยีบกบัผู้พพิากษาศาลสูงสุดท่านอื่นที่ได้รบัคะแนนสูงกว่ามาตรฐาน (well-qualified)21 
ขณะเดยีวกนั ความสมัพนัธข์องโทมสัและภรรยา คอื นางเวอรจ์เินีย แลมพ ์(Virginia Lamp) นกัขา่วและ
ลอบบี้ยสิต์ทีส่นับสนุนแนวทางอนุรกัษ์นิยมและพรรครพีบัลกินัท าใหโ้ทมสัถูกตัง้ค าถามถงึผลประโยชน์
ทบัซ้อนและความเทีย่งธรรมในการการตดัสนิคดทีี่เกี่ยวขอ้งกบัประเดน็ทางการเมอืง22 หรอืประวตักิาร
ท างานที่ถูกวจิารณ์ว่าเป็นคนแอฟรกินัอเมรกินัแต่มแีนวคดิอนุรกัษ์-นิยมที่ไม่สนับสนุนการเคลื่อนไหว
เพื่อสทิธพิลเมอืง การเลอืกโทมสัจงึถูกวจิารณ์วา่การเลอืกเพราะการเป็นคนผวิสมีากกวา่ เพื่อมาแทนทีผู่้
พพิากษามารแ์ชลทีเ่ป็นคนผวิสคีนเดยีวในศาลสงูสุด 

อย่างไรกต็าม แม้ว่าโทมสัจะถูกวพิากษ์วจิารณ์แต่การวพิากษ์วจิารณ์ดงักล่าวยงัถือเป็นเรื่อง
ปกตใินกระบวนการสรรหาผู้พพิากษา การเสนอชื่อเขาให้สมาชกิวุฒสิภาลงคะแนนเสยีงรบัรองโทมสั
เป็นผูพ้พิากษาศาลสงูสุดยงัมคีวามเป็นไดส้งู แต่ก่อนจะโหวตรบัรองผูพ้พิากษาโทมสัโดยวฒุสิภา โทมสั

                                                             
19 ตวัอย่างเช่น ประธานาธิบด ีจอร์จ บุช เสนอชื่อ ผูพ้ิพากษาเดวดิ ซูเตอร์ (David Souter) อายุ 51 ปี เป็นผู้

พพิากษาศาลสงูสดุในค.ศ.1990 
20 "Clarence Thomas," Oyez, accessed August 25, 2020, 

https://www.oyez.org/justices/clarence_thomas. 
21 "Aba Rates Thomas as 'Qualified'," UPI ARCHIVES, August 27, 1991, accessed August 24, 2020, 

https://www.upi.com/Archives/1991/08/27/ABA-rates-Thomas-as-qualified/8875683265600/. การประ เมินของ 
ABA แบ่งออกเป็น 3 ระดบั คอื สูงกว่ามาตรฐาน (well-qualified) มาตรฐาน (qualified) และต ่ากว่ามาตรฐาน (not 
qualified) ผลการประเมนิของ ABA จะรายงานต่อณะกรรมาธกิารยุตธิรรมแห่งวฒุสิภา ท าเนียบขาว กระทรวงยุตธิรรม 
และตัวผู้ที่ได้รบัการเสนอชื่อเป็นผู้พิพากษาเอง ดูใน Barry J. McMillion, Supreme Court Appointment Process: 
Senate Debate and Confirmation Vote (Congressional Research Service, 2018), 5. 

22 ดูความเคลื่อนไหวทางการเมอืงของแลมพ์ใน "Ginni Thomas Joins the Daily Caller," Politico, March 22, 
2011, accessed August 24, 2020, https://www.politico.com/story/2011/03/ginni-thomas-joins-the-daily-caller-
051729.  
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ต้องมาชี้แจงและแสดงวสิยัทศัน์ด้านรฐัธรรมนูญ กฎหมาย และประเดน็สาธารณะที่แสดงถงึทศันะของ
เขาที่มีต่อกฎหมายและบ้านเมืองเสียก่อน ข ัน้ตอนการรับฟังความเห็นเพื่ อการรับรองต่อ
คณะกรรมาธกิารยตุธิรรมแห่งวฒุสิภาเพื่อให้วฒุสิมาชกิรบัฟังและซกัถามต่อตวัโทมสั และพยานทัง้ฝ่าย
ทีใ่หก้ารสนบัสนุนและฝ่ายคดัคา้นโทมสัใหด้ ารงต าแหน่งผูพ้พิากษาศาลสงูสดุ โดยมกีารถ่ายทอดสดทาง
โทรทศัน์และวทิยุต่อสาธารณะ รวมถึงมกีารเชญินักข่าวมาท าขา่วในหอ้งประชุมการจดัรบัฟังความเหน็
ในรฐัสภาด้วย อย่างไรกต็าม ระหว่างที่มกีารรบัฟังนางนินา โทเทนเบริ์ก (Nina Totenberg) ผู้สื่อข่าว
ศาลแห่งสถานีวิทยุแห่งชาติ (National Public Radio: NPR) ได้ร ับเอกสารรายงานของส านักงาน
สอบสวนกลาง (FBI) เกีย่วกบัการคุกคามทางเพศของโทมสัต่อแอนนิตา ฮลิล ์ทีก่ล่าวหาการล่วงละเมดิ
ทางเพศของโทมสั เลยเป็นขา่วใหญ่และท าใหท้างคณะกรรมาธกิารฯตอ้งเรยีกตวัฮลิลม์าใหก้าร 

แอนนิตา ฮิลล์ รองศาสตราจารย์ทางกฎหมายสาวผิวสีวยั 35 ปี แห่งวิทยาลัยกฎหมาย 
มหาวทิยาลยัโอกลาโฮมา (University of Oklahoma College of Law) จบการศึกษาระดบัปรญิญาตรี
ทางกฎหมายทีม่หาวทิยาลยัเยล ไดม้คี าแถลงต่อคณะกรรมาธกิารฯ ในเดอืนตุลาคม ค.ศ. 1991 ต่อการ
คุกคามทางเพศช่วงทีฮ่ลิลท์ างานเป็นเสมยีนกฎหมาย (law clerk) ใหก้บัโทมสัระหวา่ง ค.ศ. 1981-1983 
ที่กระทรวงศกึษาธกิารและคณะกรรมการเพื่อความเสมอภาคทางโอกาสของแรงงาน ว่าถูกโทมสัใช้
อ านาจในฐานะผูบ้งัคบับญัชาคุกคามทางเพศเธอสองต่อสอง โดยเริม่ต้นจากการทีโ่ทมสัชกัชวนเธอไป
ออกเดทและเธอปฏเิสธเนื่องจากการมคีวามสมัพนัธก์บัผูบ้งัคบับญัชาในลกัษณะนี้ส่งผลกระทบต่อความ
เป็นมอือาชพีในการท างานและฮลิลก์ก็ าลงัคบหาพดูคุยกบัผูช้ายคนอื่นนอกทีท่ างานอยูแ่ลว้ การชกัชวน
ของโทมสันี้เกดิขึน้ในหลายครัง้ นอกจากนี้ฮลิลก์ล่าวหาว่าโทมสัไดใ้ชค้วามสมัพนัธ์และอ านาจในหน้าที่
การท างานโดยมชิอบต่อผูใ้ตบ้งัคบับญัชาอยา่งเธอ โทมสัมกัชวนพดูคุยเรื่องเพศภายหลงัจากการพูดคุย
เรื่องงาน อาท ิฉากวติถารที่ปรากฎในภาพยนต์ลามก (ตวัอย่างเช่น ฉากผู้หญิงมเีพศสมัพนัธ์กบัสตัว ์
การมีเพศสมัพนัธ์หมู่ หรือฉากการข่มขนื) หรือพูดอวดถึงพลงัทางเพศของโทมสัเอง ความสมัพนัธ์
ระหว่างฮลิลแ์ละโทมสัจงึสะทอ้นภาวะการใช้ต าแหน่งและอ านาจบงัคบับญัชาเพื่อคุกคามทางเพศอยา่ง
เหน็ไดช้ดั นอกจากนี้ เมื่อฮลิล์ก าลงัลาออกจากงานที่คณะกรรมการเพื่อความเสมอภาคทางโอกาสของ
แรงงานเพื่อไปรบัต าแหน่งอาจารยท์ี่มหาวทิยาลยัออรลั โรเบริ์ต (Oral Roberts University) ใน ค.ศ.
1983 โทมสัไดช้วนฮลิลไ์ปเลีย้งอาหารเยน็ดว้ยกนั และขอรอ้งใหฮ้ลิลบ์อกเล่าถงึพฤตกิรรมของเขาเพราะ
อาจจะไปท าลายหน้าที่การงานของโทมสั ฮลิลก์ล่าววา่การขอร้องของโทมสั “ไม่ใช่การขอโทษและไม่ใช่
ค าอธบิาย นัน่เป็นค าพูดสุดท้ายของเขาเกี่ยวกบัความเป็นไปได้ของการมคีวามสมัพนัธ์เชงิชู้สาวหรอื
อ้างอิงถึงพฤติกรรมของเขา” (This was not an apology, nor was it an explanation. That was his 
last remark about the possibility of our going out or reference to his behavior.)23 

ค าแถลงของฮิลล์ได้ระบุการใช้วาจาที่แสดงนัยยะทางเพศหลายเรื่ อง ในการชี้แจงต่อ
คณะกรรมาธกิารฯ ฮลิลไ์ดย้กตวัอยา่งค าพดูของโทมสัทีไ่ดส้ร้างความตกใจต่อความรูส้กึของประชาชนที่
ยงัมคีวามรูส้กึละเอยีดอ่อนต่อการพูดคุยเรื่องเพศอย่างตรงไปตรงมาในทีส่าธารณะ อาท ิประโยค “ใคร

                                                             
23 Anita Hill, "Testimony to Senate Judiciary Committee," October 11, 1991, accessed August 23, 2020, 

http://www.speeches-usa.com/Transcripts/anita_hill-testimony.html. 
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เอาขนลบัมาใส่ในกระป๋องโคก้ของฉนั ?” ("Who has put pubic hair on my Coke?") ทีโ่ทมสัใชคุ้กคาม
ฮิลล์ เป็นหนึ่งในบทสนทนาหลายเรื่องที่ฮิลล์เปิดเผยและถูกถ่ายทอดทางโทรทศัน์ไปทัว่ประเทศ 24 
รวมถงึการพรรณนารายละเอยีดระหวา่งการซกัถามของคณะกรรมาธกิารฯ อาท ิค าถามของนายโจ ไบเดน 
(Joe Biden) ประธานคณะกรรมาธกิารยตุธิรรมแห่งวฒุสิภาจากพรรคเดโมแครตต่อฮลิลว์า่ 

 

ไบเดน: อกีครัง้นะครบั ส าหรบับนัทกึในการประชุม เขาเคยพดูถงึคุณลกัษณะทางกาย
อนัยอดเยีย่มของตนเองหรอืวา่เขาเคยพดูถงึเรื่องลามกทีช่ดัเจนมากกวา่นี้ไหม ? (Now, 
again, for the record, did he just say I have great physical attributes or was he 
more graphic?) 
ฮิลล:์ เขาพรรณนาเรื่องลามกมากกวา่นี้อกี (He was much more graphic.) 
ไบเดน: คุณพดูไดไ้หมวา่เขาพดูอะไร ? (Can you tell us what he said?) 
ฮิลล:์ อมื ฉนับอกคุณไดว้า่เขาเคยเทยีบขนาดอวยัวะเพศของเขาเอง เขาเคยวดัอวยัวะ
เพศในแง่ของความยาว ความเห็นในท านองนั ้น  (Well, I can tell you that he 
compared his penis size, he measured his penis in terms of length, those kinds 
of comments.)25 

 

ในขณะทีฝ่่ายโทมสักป็ฏเิสธขอ้กล่าวหานี้อยา่งสิน้เชงิโดยกล่าวหาวา่เป็นความพยายามของฝ่าย
เสรีนิยมที่ต้องการกีดกนัเขาไม่ให้เขาที่เป็น “คนผิวด าหวัอนุรกัษ์นิยม” (“Black Conservative”) ได้
ต าแหน่ง จากการวเิคราะหค์ าแถลงของโทมสัโดย William L. Benoit  และ Dawn M. Nill (1998) เสนอ
วา่การชีแ้จงต่อขอ้กล่าวหาของโทมสัต่อคณะกรรมาธกิารฯ มกีารวางแผนไวเ้ป็นอยา่งดแีละรอบคอบเพื่อ
หวงัผลการไดร้บัคะแนนเสยีงจากวุฒสิมาชกิในการเลอืกเป็นผูพ้พิากษาศาลสงูสุด โทมสัไดว้างกลยทุธ์
เพื่อสร้างวาทกรรมเชงิปกป้องตนเองในสามลักษณะ คอื หนึ่ง การปฏเิสธผู้กล่าวหา การสนับสนุนผู้
กล่าวหา และการโจมตผีูก้ล่าวหา กลยุทธ์การปฏเิสธและการสนบัสนุนใชเ้พื่อตอบสนองต่อขอ้กล่าวหา
การล่วงละเมดิทางเพศเพื่อหวงัผลใหไ้ด้คะแนนเสยีงจากวุฒสิภา ส่วนกลยุทธก์ารโจมตใีช้เพื่อกล่าวหา
โจมตวีุฒสิมาชกิบางท่านทีค่ดัค้านโทมสัว่าเกดิจากอคตทิางเชือ้ชาตหิรอืการเหยยีดสผีวิ ( racism) การ
อ้างเรื่องอคติทางเชื้อชาติเป็นกลยุทธ์ทางการเมืองที่ชาญฉลาดและนิยมใช้กนั อย่างไรก็ดี โทมสั
หลกีเลีย่งการโจมตต่ีอตวับุคคลอยา่งแอนนิตา ฮลิล ์เพราะจะส่งผลเสยีต่อภาพลกัษณ์ของโทมสัทีอ่าจถูก
มองวา่เป็นผูโ้จมตคีุกคาม และท าใหส้รา้งภาพลกัษณ์ความเป็นเหยือ่ของฮลิลเ์ด่นชดัขึน้26 โทมสักล่าววา่
                                                             

24 โปรดดูใน "October 11 , 1991:  Anita Hill Full Opening Statement (C-Span)," C-SPAN, October 11 , 
1991, accessed August 20, 2020, https://www.youtube.com/watch?v=-QbVKSvm274. 

25 "Here Are Some of the Questions Anita Hill Answered in 1991," CBS News, September 19, 2018, 
accessed September 19, 2018, https://www.cbsnews.com/news/here-are-some-of-the-questions-anita-hill-
fielded-in-1991/. 

26 William L. Benoit, and Dawn M. Nill, "A Critical Analysis of Judge Clarence Thomas' Statement 
before the Senate Judiciary Committee," Communication Studies 49, no. 3 (1998/09/01 1998), 
https://dx.doi.org/10.1080/10510979809368530. 
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ขอ้กล่าวหาทางเพศนี้คือการ “เสยีบประจานไฮเทค” (high-tech lynching) โดยคณะกรรมาธกิารของ
วฒุสิภาผ่านการใชส้ื่อมวลชนสมยัใหม่ทีแ่พร่กระจายขา่วป้ายสชีื่อเสยีงของตน การเน้นย า้ของโทมสัดว้ย
ค าว่า “เสยีบประจาน” มนีัยแสดงถงึพฤตกิรรมการเหยยีดเชือ้ชาตทิีค่นอเมรกินัผวิขาวมต่ีอคนอเมรกินั
ผวิด าที่มกัถูกท ารา้ยร่ายกายถงึแก่ชวีติและถูกน าศพไปแขวนตามต้นไม้หรอืเสาไฟฟ้าในทีต่่างๆ มคีน
แอฟริกนัอเมริกนัที่เสียชีวติจากการถูกเสียบประจานเป็นจ านวนมากตัง้แต่ศตวรรษที่ 19 ถึงกลาง
ศตวรรษที ่2027 

 

“จากจุดยนืของขา้พเจา้ ในฐานะคนอเมรกินัผวิด า ส่วนที่ขา้พเจ้ากงัวล มนัคอื
การเสยีบประจานไฮเทคต่อคนด าผู้หยิง่ทระนงผู้ที่ยอมคดิเพื่อตนเอง ท าเพื่อตนเอง 
และมคีวามคดิทีแ่ตกต่าง และมนัคอืการส่งสารว่าหากคุณไม่ยนิยอมท าตามค าส ัง่ที่เคย
มมีา สิง่ทีจ่ะเกดิขึน้กบัคุณคอืการถูกเสยีบประจาน ถูกท าลาย และถูกลอ้เลยีน ทีก่ระท า
โดยคณะกรรมาธิการของวุฒสิภาสหรฐัฯ แทนที่จะถูกแขวนคอบนต้นไม้ (From my 
standpoint, as a black American, as far as I'm concerned, it is a high-tech lynching 
for uppity blacks who in any way deign to think for themselves, to do for 
themselves, to have different ideas. And it is a message that unless you kowtow 
to an old order, this is what will happen to you. You will be lynched, destroyed, 
caricatured by a committee of the U.S. Senate, rather than hung from a tree.)”28 

 

ตลอดช่วงการรบัฟังฯ ขอ้แยง้ของฮลิล์และโทมสั ได้เกดิกระแสการต่อต้านและสนับสนุนต่อทัง้
สองในวงการเมืองและประชาชน มีการลอบบี้ทางการเมืองเพื่อให้โทมสัได้รบัเลือกเ ป็นผู้พิพากษา 
รวมถงึการตดิตามจากสื่อมวลชนต่อการใชช้วีติของฮลิล์ 
 

                                                             
27 ดูรายละเอียดใน "History of Lynchings," National Association for the Advancement of Colored People, 

August 24, 2020, accessed August 24, 2020, https://www.naacp.org/history-of-lynchings/. 
28 "A Refresher on Anita Hill and Clarence Thomas," National Public Radio, December 10, 2017, 

accessed August 24, 2020, https://www.npr.org/2017/12/10/569716802/a-refresher-on-anita-hill-and-clarence-
thomas. หรอืดใูน "Flashback: Clarence Thomas Responds to Anita Hill," CNN, April 13, 2016, accessed August 
24, 2020, https://www.youtube.com/watch?v=ZURHD5BU1o8. 
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รปูภาพท่ี 2: แอนนิตา ฮิลลข์ณะช้ีแจงต่อคณะกรรมาธิการยติุธรรมแห่งวฒิุสภา 

ท่ีมา: Library of Congress29 
 

อย่างไรกด็ ีช่วงการรบัฟังความเหน็ยุคนัน้ถูกวพิากษ์วจิารณ์เรื่องความยุตธิรรมในการเรียก
พยานของทัง้สองฝ่าย ในขณะทีพ่ยานของฝ่ายสนบัสนุนความบรสิุทธิข์องผูพ้พิากษาโทมสัถูกเรยีกไปให้
การต่อคณะกรรมาธกิารฯ และมกีารถ่ายทอดสดทางโทรทศัน์ แต่พยานสองคนที่สนบัสนุนฮลิลก์ลบัถูก
คณะกรรมาธิการฯ ปฏิเสธ โดยให้เหตุผลถึงความน่าเชื่อถือของพยานและความเป็นส่วนตวัของผู้
พิพากษาโทมสั นอกจากนี้ องค์ประกอบของคณะกรรมาธิการที่เป็นผู้ชายทัง้หมดและไม่มีวุฒสิภา
ผู้หญิง30 ท าให้การตัง้ค าถามของวุฒสิมาชกิชายต่อฮลิล์ได้สร้างความล าบากใจและมกีารใชค้ าพดูทีไ่ม่
เหมาะสมและไม่ค านึงถงึตวัตนผูก้ล่าวหาทีเ่ป็นผูห้ญงิ ทัง้จากวฒุสิภาฝ่ายเดโมแครตทีค่ดัคา้นโทมสัและ
ฝ่ายรพีบัลกินัทีส่นบัสนุนโทมสั เช่น วฒุสิมาชกิอารเ์ลน สเปคเทอร ์(Arlen Specter) จากพรรครพีบัลกินั
กล่าววา่ “ค าแถลงของคุณในช่วงเชา้เกีย่วกบัค าถามทีเ่กีย่วขอ้งกบัการคุกคามทางเพศมากทีสุ่ด แทจ้รงิ
แลว้มนัไม่ใช่เรื่องแยข่นาดนัน้ อยา่งหน้าอกขนาดใหญ่ของผูห้ญงิ ค านี้เราใชก้นัเป็นปกตติลอดเวลา นัน่
เป็นแง่มุมคุกคามที่สุดที่ผู้พิพากษาโทมสัได้พูดกบัคุณ” ("You testified this morning that the most 
embarrassing question involved — this is not too bad — women's large breasts. That is a word 
                                                             

29 Jenkins Michael, R.,, "Anita Hill Testifying in Front of the Senate Judiciary Committee During Clarence 
Thomas's Supreme Court Confirmation Hearing," Library of Congress, October 11, 1991, accessed August 19, 
2020, https://www.loc.gov/item/2019646369/. 

30 สมาชกิวฒุสิภาของสหรฐัอเมรกิาจ านวน 100 คนใน ค.ศ. 1991 มวีฒุสิมาชกิทีเ่ป็นผูห้ญงิสองคน คอื แนนซี่ 
แคสเซบลูม (Nancy Kassebaum) จากพรรครพีบัลกินัและบารบ์าร่า มคิลัสกี ้(Barbara Mikulski) จากพรรคเดโมแครต 
ดูใน "Roll Call Vote 102nd Congress – 1st Session," U.S. Senate, October 15, 1991, accessed July 23, 2020, 
https://www.senate.gov/legislative/LIS/roll_call_lists/roll_call_vote_cfm.cfm?congress=102&session=1&vote=00
220. 
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we use all the time. That was the most embarrassing aspect of what Judge Thomas had said to 
you.") หรอืวุฒสิมาชกิฮาเวลล์ เวฟลนิต์ (Howell Heflin) จากพรรคเดโมแครตถามเธอว่าเป็น “ผูห้ญงิที่
น่ารงัเกียจหรือไม่ คุณมีอาการทางจิตชอบเสียสละตวัเองเกินความจ าเป็นหรือไม่ ?” (“Are you a 
scorned woman?, Do you have a martyr complex?”)31 ท าให้การต่อต้านผู้พพิากษาโทมสัเป็นเรื่อง
การต่อสูท้างการเมอืงของสองพรรคแต่กม็ไิดค้ านึงถงึเหยือ่และพยานของการล่วงละเมดิทางเพศ  

โจ ไบเดน ประธานคณะกรรมาธกิารยตุธิรรมแห่งวฒุสิภาจากพรรคเดโมแครตที่ตดัสนิใจปฏเิสธ 
การเรยีกพยานมาชีแ้จงในขณะนัน้ แมว้า่ไบเดนจะไม่ลงคะแนนเสยีงใหโ้ทมสัเป็นผูพ้พิากษา ภายหลงัได้
ชีแ้จงกรณีดงักล่าวเมื่อ ค.ศ. 201732 วา่การตดัสนิใจครัง้นัน้เป็นความผดิพลาดครัง้ใหญ่ทีส่ดุครัง้หนึ่งของ
เขาที่ไม่สามารถปกป้องเธอจากการกล่าวหาของวุฒสิมาชกิบางท่านได้ดพีอและมไิด้ใช้อ านาจในฐานะ
ประธานเพื่อออกหมายเรยีกพยานมาใหก้ารต่อเหตุการณ์ทีเ่กดิขึน้ ไบเดนกล่าวอกีวา่เขาเชื่อมัน่ในความ
บรสิุทธิใ์จของแอนนิตา้ อลิลแ์ละไดล้งคะแนนเสยีงไม่รบัโทมสัเป็นผูพ้พิากษาศาลสงู และอา้งวา่ภายหลงั
การลงคะแนนเสยีงเลอืกผูพ้พิากษาโทมสั เขาไดร้ณรงคห์าเสยีงเลอืกตัง้วฒุสิมาชกิทีเ่ป็นผูห้ญงิสองท่าน 
เพื่อให้วุฒสิภามวีุฒสิมาชกิที่เป็นผู้หญิงมากขึน้และสามารถเขา้มาเป็นคณะกรรมาธกิารยุตธิรรมแห่ง
วฒุสิภา เพื่อป้องกนัมใิหม้คีณะกรรมาธกิารฯ ทีผู่ช้ายเป็นองคค์ณะทัง้หมดเพื่อตดัสนิเรื่องการล่วงละเมดิ
ทางเพศแบบทีผ่่านมาอกี โดยที ่“เขายงัตดิคา้งค าขอโทษต่อเธอ” ("I owe her an apology.")33 

ท้ายที่สุดโทมสัจะได้รบัการรบัรองจากวุฒสิภาเป็นผู้พพิากษาศาลสงูสุดได้ส าเรจ็ ด้วยคะแนน
เสยีงฉิวเฉียดที่สุดตัง้แต่การเลอืกผูพ้พิากษาศาลสงูนบัแต่ศตวรรษที่ 19 คอืได้เพยีง 52 ต่อ 48 ต่อมา
สถติถิูกท าลายในการรบัรองผูพ้พิากษาคาวาเนาทีไ่ดค้ะแนนเสยีงเพยีง 50 ต่อ 48 ความต่างของคะแนน
ในการโหวตรบัรองผูพ้พิากษาศาลสงูสุดระหวา่งคะแนนเสยีงฝ่ายรบัรอง (Ayes) และฝ่ายคดัคา้น (Nays) 
ในยุคหลงัมน้ีอยลงและเป็นการลงคะแนนเสยีงตามพรรคการเมอืงระหว่างพรรคทีเ่สนอชื่อผู้พพิากษา
และพรรคฝ่ายตรงขา้มทีค่ดัคา้นการเลอืกผูพ้พิากษา จากสถิตกิารรบัรองผูพ้พิากษาตัง้แต่ ค.ศ. 1945-
ปัจจุบนั พบวา่ตัง้แต่ ค.ศ. 2000 การรบัรองผูพ้พิากษาโดยวฒุสิภามคีะแนนเสยีงทีก่ ้ากึง่กนัเกอืบทุกราย 
อาท ิผู้พพิากษาแซมวล อลโิต (Samuel Alito) ผู้พพิากษาโซเนีย โซโตเมอาร์ (Sonia Sotomayor) ผู้
พพิากษาเอเลนา เคแกน (Elina Kagan) ผู้พพิากษานีล กอร์ซคั (Neil Gorsuch) และผู้พพิากษาเบรต 
คาวาเนา34 แต่คะแนนเสยีงของผูท้ ีไ่ด้เป็นผู้พพิากษาศาลสูงสุดทีน้่อยทีสุ่ด คอื ผู้เสนอชื่อที่ถูกกล่าวหา
เกีย่วกบัการล่วงละเมดิทางเพศทัง้สองราย 

                                                             
31 ตวัเอนเน้นโดยผูเ้ขยีน ดตูวัอย่างบทสนทนาระหว่างวฒุสิมาชกิและฮลิล์ใน CBS News หรอืในวดิโีอ "Watch 

the Most Outrageous Questions Senators Asked Anita Hill in 1991 ," VICE News, September 2 1 , 2 018 , 
accessed August 20, 2020, https://www.youtube.com/watch?v=4oPnd911FcM.  

32 ต่อมาโจ ไบเดน ไดล้าออกจากการเป็นวุฒสิภาและไดร้บัเลือกเป็นรองประธานาธิบดใีน ค.ศ.  2009 - 2017 
ใหก้บัประธานาธบิดบีารคั โอบามา การเปิดเผยความเห็นของไบเดนจงึเกดิขึ้นภายหลงัจากเขาไดว้างมอืทางการเมือง
ชัว่คราว ปัจจุบนัไบเดนเป็นตวัแทนของพรรคเดโมแครตในการเลอืกตัง้ประธานาธบิดสีหรฐัอเมรกิาใน ค.ศ. 2020 

33 "Joe Biden to Anita Hill: "I Owe Her an Apology"," TeenVogue, December 13, 2017, accessed 
December 13, 2017, https://www.teenvogue.com/story/joe-biden-anita-hill. 

34 McMillion, Supreme Court Appointment Process, 18. 
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ตารางท่ี 1: คะแนนการรบัรองผู้พิพากษาศาลสงูสดุท่ีได้น้อยท่ีสดุ 10 อนัดบัแรกตัง้แต่ค.ศ.1945 
ประธานาธิบดีผู้เสนอ

ช่ือ 
ผู้ถกูเสนอช่ือ ปีท่ีมีการ

รบัรอง 
(ค.ศ.) 

คะแนนเสียง
รบัรอง (Ayes) 

คะแนนเสียง 
ไม่รบัรอง 

(Nays) 
โรนลัด ์เรแกน โรเบริต์ บอรค์ 1987 42 58 
รชิารด์ นิกสนั คลีเมนต์ เฮนส์

เวริท์ 
1969 45 55 

รชิารด์ นิกสนั ฮาโรล คารส์เวล 1970 45 51 
โดนัลล ์ทรมัป์ เบรต คาวาเนา 2018 50 48 
จอรจ์ เอช ดบัเบิลย ูบชุ คลาเรนซ ์โทมสั 1991 52 48 
โดนลัล ์ทรมัป์ นีล กอรซ์คั 2017 54 45 
จอรจ์ ดบัเบลิย ูบุช แซมวล อลโิต 2006 58 42 
บารคั โอบามา เอเลนา เคแกน 2010 63 37 
โรนลัด ์เรแกน วลิเลยีม เรยค์วสิ 1986 65 33 
บารคั โอบามา โซเนีย โซโตเม

อาร ์
2009 68 31 

ท่ีมา: ปรบัปรงุจาก Barry J. McMillion, Supreme Court Appointment Process: Senate 
Debate and Confirmation Vote (Congressional Research Service, 2018), 18. 
หมายเหต:ุ การรบัรองผู้พิพากษาวิลเลียม เรยค์วิสใน ค.ศ. 1986 คือการรบัรองเขาเป็นประธาน
ศาลสงูสดุ เรยค์วิสได้ด ารงต าแหน่งเป็นผู้พิพากษาศาลสงูสดุตัง้แต่ ค.ศ. 1971  
 
สรปุ: การล่วงละเมิดทางเพศยงัไม่เปล่ียนแปลง ?   

ภายหลงัจากที่โทมสัได้รบัเลือกเป็นผู้พิพากษาศาลสูงสุดที่มีจุดยนืแบบอนุรกัษ์นิยมในการ
ตคีวามรฐัธรรมนูญดา้นสทิธพิลเมอืงและประเดน็ทางสงัคมต่างๆ ภายหลงัจากการแต่งตัง้เพยีงปีเดยีว 
ศาลสงูสุดไดค้ าวนิิจฉยัในคด ีPlanned Parenthood of Southeastern Pennsylvania v. Casey (1992) ที่
ตดัสนิยนืยนัความชอบด้วยรฐัธรรมนูญของการท าแทง้และยนืยนัค าตดัสนิเดมิในคด ีRoe v. Wade แต่
โทมสัได้ร่วมในค าวนิิจฉยัค้าน (dissent) ว่าการท าแทง้มใิช่สทิธติามรฐัธรรมนูญ เป็นต้น35 แต่เรื่องของ
แอนนิตา ฮลิลย์งัถูกพดูถงึตลอดเวลาเมื่อสื่อกล่าวถงึโทมสั และช่วงทีผู่พ้พิากษาคาวาเนาถูกกล่าวหาใน
ลกัษณะเดยีวกนั กม็กีารหยบิยกเหตุการณ์และบรบิทแวดล้อมของการแต่งตัง้ผู้พพิากษาโทมสัและผู้
พพิากษาคาวาเนามาเปรยีบเทยีบกนัโดยสื่อจ านวนมาก  

                                                             
35 Brian P. Smentkowski, "Clarence Thomas," Encyclopædia Britannica, Encyclopædia Britannica, inc., 

June 19, 2020, accessed August 24, 2020, https://www.britannica.com/biography/Clarence-Thomas. 
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รปูภาพท่ี 3: ภาพหน้าปกนิตยสาร Time ฉบบัวนัท่ี 12 ตลุาคม ค.ศ. 1991 ลงภาพแอนนิตา ฮิลล ์

และ 
คลาเรนซ ์โทมสั และภาพโปสเตอรภ์าพยนตร ์Confirmation น าแสดงโดยเคอรร์ี่ วอชิงตนั 

ท่ีมา: Time Magazine และ IMDb36 
 

ขณะทีแ่อนนิตา ฮลิลถ์ูกมรสุมชวีติจากการกดดนัของนักการเมอืงอนุรกัษ์นิยมในรฐัโอกลาโฮมา
ท าให้เธอต้องลาออกจากการเป็นอาจารยท์ีม่หาวทิยาลยัโอกลาโฮมา ต่อมาเธอกไ็ด้เป็นนักเคลื่อนไหว
สิทธิสตรีและเป็นศาสตราจารย์ที่มหาวทิยาลยัแบรนไดซ์ (Brandeis University) อย่างไรก็ตาม การ
เปิดเผยการคุกคามทางเพศของฮิลล์กลายเป็นหมุดหมายต่อสทิธสิตรทีี่ท าให้ผู้หญิงกล้าพูดเรื่องการ
คุกคามทางเพศ เธอเป็นนักเคลื่อนไหวคนส าคญัในการต่อต้านการคุกคามทางเพศของผูห้ญิง ชื่อของ
เธอถูกพดูถงึโดยสื่อมากขึน้วา่เป็นจุดเริม่ตน้ของกระแส #MeToo แมว้า่เธอจะเหน็วา่กระแสนี้เกดิขึ้นช้า
เกนิไปและควรมมีาตัง้แต่เกดิกรณีการคุกคามทางเพศของเธอใน ค.ศ. 199137 ต่อมา HBO Film ได้น า
เรื่องราวสร้างเป็นภาพยนตร์ทีฉ่ายทางโทรทศัน์ช่อง HBO ชื่อ Confirmation (2016) ที่เคอร์รี่ วอชงิตนั 

                                                             
36 "Brett Kavanaugh Isn’t the First Supreme Court Nominee Accused of Sexual Misconduct. Here’s What 

Happened Before," Time, September 17, 2018, accessed August 24, 2020, https://time.com/5398116/anita-hill-
christine-blasey-ford/. แล ะ  "Confirmation (2016 ) ," IMDb, April 16 , 2 016 , accessed August 2 4 , 2020 , 
https://time.com/5398116/anita-hill-christine-blasey-ford/. 

37 "Anita Hill: #Metoo Could Have Started in 1991. Here’s Why It Didn’t.," Vox, May 10, 2019, accessed 
August 24, 2020, https://www.vox.com/policy-and-politics/2019/5/10/18564261/anita-hill-joe-biden-metoo-1991. 
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(Kerry Washington) นางแบบและนักแสดงจากเรื่อง Django Unchained เล่นเป็นแอนนิตา ฮลิล์ และ
เวนเดล เพยีซ (Wendell Pierce) เล่นเป็นคลาเรนซ ์โทมสั38 

กรณีผูพ้พิากษาโทมสัและผูพ้พิากษาคาวาเนาสะทอ้นภาพการต่อสูท้างการเมอืงในการคดัเลอืก 
ตุลาการที่มเีรื่องขอ้กล่าวหาการล่วงละเมดิทางเพศมาเป็นตวัแปรทางการเมอืงส าคญั ทัง้สองกรณีอาจ
ถูกมองวา่ไม่ไดส้รา้งความเปลีย่นแปลงต่อการสรา้งความรบัผดิรบัชอบต่อบุคลากรทางการเมอืงต่อเรื่อง
การคุกคามทางเพศในอดตีเพราะทัง้สองคนไดร้บัเลอืกเป็นผูพ้พิากษาศาลสงูสุดดว้ยคะแนนเสยีงปริม่น ้า
ที่แบ่งตามอุดมการณ์ทางการเมอืงของพรรคการเมอืงใหญ่ และยงัทิ้งปมปัญหาไวท้ าให้ไม่มกีารพสิจูน์
การล่วงละเมดิทางเพศอยา่งเป็นรปูธรรม แต่ในอกีดา้นมจีุดแตกต่างทีก่รณีผูพ้พิากษาคาวาเนาเกดิขึน้ใน
ยคุทีม่กีารตระหนกัถงึการคุกคามทางเพศอยา่งกวา้งขวางและเป็นประเดน็ทีฝ่่ายเสรนีิยมและพรรคเดโม
แครตใช้ในการต่อสู้ทางการเมืองนับแต่การเลอืกตัง้ประธานาธบิดีโดนัลล์ ทรมัป์ ท าให้เรื่องนี้ดูจะมี
น ้าหนักมากขึน้กว่าในอดตีและมกีารเรยีกร้องทัง้ฝ่ายการเมอืงของพรรคเดโมแครตและพรรครพีบัลกินั
บางส่วนให้สอบสวนข้อกล่าวหาที่นางคริสติน เบลสซี ฟอร์ด มีต่อผู้พิพากษาเบรต คาวาเนา และ
คาดการณ์ว่าการรบัฟังความเหน็ต่อฟอร์ดจะได้รบัความเหน็ใจจากทศันคติต่อการคุกคามทางเพศที่
เปลีย่นไปแตกต่างจากยคุของฮลิล ์รวมถงึการมวีฒุสิภาหญงิ 4 คนในคณะกรรมาธกิารฯ แตกต่างจากยคุ
ของฮลิลท์ีเ่ป็นผูช้ายลว้นทัง้หมด 

แอนนิตา ฮิลล์ ได้เขียนบทความลงหนังสือพิมพ์ New York Time เพื่อยืนยนัว่าการรบัฟัง
ความเหน็ต่อผูพ้พิากษาคาวาเนาและนางฟอร์ดอย่างยุตธิรรมเป็นสิง่จ าเป็นเพื่อแกไ้ขความผดิพลาดใน
การรบัฟังเมื่อ ค.ศ. 1991 วา่  

 
“งานของคณะกรรมาธิการยุติธรรมแห่งวุฒิสภาคือการท าหน้าที่เป็นผู้แสวงหา
ขอ้เทจ็จรงิ เพื่อรบัใชป้ระชาชนชาวอเมรกินัใหด้ยี ิง่ขึน้ และไม่ควรใชอ้ทิธพิลของรฐับาล
เพื่อท าลายชวีติของพยานผูซ้ึง่ถูกเรยีกเขา้มาใหก้าร” (The job of the Senate Judiciary 
Committee is to serve as fact-finders, to better serve the American public, and 
the weight of the government should not be used to destroy the lives of witnesses 
who are called to testify.)39 

 
 
 
 
 

                                                             
38  IMDb 
39 Anita Hill, "How to Get the Kavanaugh Hearings Right.," The New York Times, September 18, 2018, 

accessed August 20, 2020, https://www.nytimes.com/2018/09/18/opinion/anita-hill-brett-kavanaugh-clarence-
thomas.html. 
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