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DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Olagahot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 januari 2019
2018-10-29 -- 2018-10-30 (2 tillfdllen)

2. Olaga integritetsintrang, 4 kap 6 ¢ § 1 st 5 p brottsbalken
2018-10-29

3. Utnyttjande av barn for sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st brottsbalken
2018-09-15 -- 2018-11-30 (3 tillfallen)

4. Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 1 st brottsbalken
2018-10-24

5. Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-05-01 -- 2018-10-10 (2 tillfallen)

Paf6ljd m.m.

Skyddstillsyn

Sérskild foreskrift: Elyas Afentaous ska underkasta sig den véard och behandling samt
eventuella andra insatser som Frivarden finner lamplig.

Frivardskontor
Frivarden Fridhemsplan
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Overvakare
Forordnas av frivardskontoret

Lagrum som aberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestand

1. Elyas Afentaous ska betala skadestind till Sekretess A med 25 000 kr jimte rdnta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn den 30 oktober 2018 till dess betalning
sker.

2. Elyas Afentaous ska betala skadesténd till Sekretess I med 10 000 kr jimte rénta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 10 oktober 2018 till dess betalning
sker.

3. Elyas Afentaous ska betala skadestind till Sekretess C med 5 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn den 30 november 2018 till dess betalning
sker.

4. Elyas Afentaous ska betala skadestand till Sekretess F med 5 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 30 maj 2018 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

I beslag tagen mobiltelefon forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten
Region Stockholm, polisomrdde Stockholm city; beslagsliggare 2018-5000-BG123416, nr
1).

Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besté
for uppgifterna som rér mélsdgandenas identiteter som redogjorts for inom stingda
dorrar vid huvudférhandlingen.

2. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besté
for andra uppgifter som redogjorts for inom sténgda dorrar vilka vid utlimnande skulle
kunna leda till att malsédgandenas identiteter rojs.

3. Sekretessen enligt 35 kap. kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
besta for de pornografiska bilder som visats inom stdngda dorrar vid
huvudférhandlingen.

4. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besta
for uppgifterna i "Partsbilaga sekretess" om malsédgandenas identiteter.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokaten Sabina Saidi far ersittning av staten for arbete som offentlig forsvarare med
108 189 kr. Av beloppet avser 72 306 kr arbete, 12 018 kr tidsspillan, 2 227 kr utldgg
och 21 638 kr mervirdesskatt.
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2. Advokaten Martina Hansson far ersdttning av staten for arbete som malsédgandebitridde
for Sekretess A med 27 541 kr. Av beloppet avser 20 358 kr arbete, 1 285 kr tidsspillan,
390 kr utlagg och 5 508 kr mervardesskatt.

3. Advokaten Maria Fryelegard far erséttning av staten for arbete som mélsdgandebitrade
for Sekretess I med 30 318 kr. Av beloppet avser 16 779 kr arbete, 6 425 kr tidsspillan,
1 050 kr utldgg och 6 064 kr mervérdesskatt.

4. Advokaten Kristina Wanhainen fér erséttning av staten for arbete som
malsdgandebitride for Sekretess C med 42 365 kr. Av beloppet avser 28 782 kr arbete,
3 855 kr tidsspillan, 1 255 kr utldgg och 8 473 kr merviardesskatt.

5. Advokaten Martina Hansson fér ersittning av staten for arbete som malsdgandebitride
for Sekretess F med 13 141 kr. Av beloppet avser 7 020 kr arbete, 3 212 kr tidsspillan,
281 kr utldgg och 2 628 kr mervérdesskatt.

6. Staten ska std for kostnaden for forsvararen och malsdgandebitrddena.
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YRKANDEN M.M.

Ansvarsyrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Elyas Afentaous ska domas for brott enligt foljande.

Ansdkan om stimning 200211 - Sekretess A
1. SEXUELLT OFREDANDE

Elyas Afentaous har sexuellt berdrt sekretess A, som var under 15
ar, genom att kyssa henne pa halsen eller p4 munnen och klimma
pa hennes rumpa. Det hinde den 24 oktober 2018 pa
Sorterargatan, Villingby, Stockholms stad.

Elyas Afentaous begick gidrningen med uppsat. Elyas Afetaous var
1 vart fall oaktsam betréffande omstandigheten att sekretess A var
under 15 é&r.
Lagrum: 6 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken

2. OLAGA HOT
Elyas Afentaous har hotat sekretess A genom att skriva till henne
via sms att han skulle komma att valdta henne, f6rfolja henne och

doda henne. Det hiande den 29 oktober 2018 i Stockholms lan.

Hoten var sédana att sekretess A kunde forvintas kdnna allvarlig

rddsla for sin egen sikerhet till person.

Elyas Afentaous begick girningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken
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3. OLAGA HOT

Elyas Afentaous har hotat sekretess A genom att skriva till henne
via sms att han skulle komma att morda henne och forfolja henne.

Det hinde den 30 oktober 2018 i Stockholms ldn.

Hoten var sédana att sekretess A kunde forvéntas kidnna allvarlig

rddsla for sin egen sikerhet till person.

Elyas Afentaous begick garningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken

. UTNYTTJANDE AV BARN FOR SEXUELL POSERING

Elyas Afentaous har framjat eller utnyttjat att sekretess A, som var
under 15 ar, medverkat i sexuell posering genom att uppmana
henne att fotografera sin nakna rumpa och skicka bilden till
honom. Sekretess A har darefter skickat en bild till Elyas Afentous
pa sin nakna rumpa. Det hdnde den 25 oktober 2018 i1 Stockholms

lan.

Elyas Afentaous begick gidrningen med uppsat. Elyas Afentaous
var 1 vart fall oaktsam betrdffande omstédndigheten att sekretess A

var under 15 ar.

Lagrum: 6 kap. 8 § 1 forsta stycket brottsbalken

OLAGA INTEGRITETSINTRANG
Elyas Afentaous har spridit en bild forestéllande sekretess A:s
delvis nakna kropp genom att dela bilden med andra anvéndare pa

applikationen Snapchat. Elyas Afentaous har didrigenom gjort
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intrang 1 sekretess A:s privatliv. Det hinde den 29 oktober 2018 i
Stockholms ldn. Spridningen kunde forvéintas medfora allvarlig
skada for sekretess A.

Elyas Afentaous begick giarningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap. 6 ¢ § forsta stycket femte punkt brottsbalken

Sekretess A har bitratt atalet.

Ansdkan om stimning 200211 — Sekretess |

1.

UTNYTTJANDE AV BARN FOR SEXUELL POSERING

Elyas Afentaous har utnyttjat eller frimjat att sekretess I, som var
under 15 ar, medverkat i sexuell posering genom att uppmana
henne att fotografera sin nakna rumpa och filma sitt nakna
konsorgan och skicka till honom. Sekretess I har dérefter skickat
bilden och filmen till Elyas Afentaous pé sin delvis nakna rumpa
och sitt nakna konsorgan. Det hdnde nagon géang mellan den 15
september 2018 och den 10 oktober 2018 1 Villingby, Stockholms

stad eller pa annan plats 1 Stockholms lén.
Elyas Afentaous begick gidrningen med uppsét. Han var i vart fall
oaktsam betriffande omstindigheten att sekretess I var under 15

ar.

Lagrum: 6 kap. 8 § forsta stycket brottsbalken

I anslutning till ansvarsyrkandet har dklagaren yrkat att en mobiltelefon ska
forverkas fran Elyas Afentaous enligt 36 kap. 3 § forsta punkten brottsbalken
(2018-5000-BG123416.1).



10

SOLNA TINGSRATT DOM B 9156-18

2020-04-15
Avdelning 4

2. SEXUELLT OFREDANDE
Elyas Afentaous har ofredat sekretess I genom att skicka bilder till
henne pa sitt eget konsorgan. Handlandet har varit dgnat att krdnka
sekretess I:s sexuella integritet. Det hinde nagon gdng mellan den
15 september 2018 och den 10 oktober 2018 i Villingby,

Stockholms stad eller pa annan plats i Stockholms lan.

Elyas Afentaous begick garningen med uppsét.

Lagrum: 6 kap. 10 § andra stycket brottsbalken

Sekretess I har bitritt atalet.

Ansdkan om stdmning 200211 — Sekretess C
UTNYTTJANDE AV BARN FOR SEXUELL POSERING

Elyas Afentaous har framjat att sekretess C, som var under 15 ar,
medverkat i sexuell posering genom att uppmana henne att ta en bild
pa sin rumpa och skicka till honom. Sekretess C har dérefter skickat
en bild till Elyas Afentaous pa sin delvis nakna underkropp. Det hinde
den 4 november 2018 1 Villingby, Stockholms stad eller pa annan
plats i Stockholms ldn.

Elyas Afentaous begick girningen med uppsét. Han var i vart fall

oaktsam betriffande omsténdigheten att sekretess C var under 15 &r.

Lagrum: 6 kap. 8 § forsta stycket brottsbalken

Sekretess C har bitrétt atalet.
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AnsOkan om stimning 200211 — Sekretess F
SEXUELLT OFREDANDE

Elyas Afentaous har ofredat sekretess F genom att skickat en bild till
henne pa sitt eget eller en annan mans kdnsorgan. Handlandet har varit
dgnat att kranka sekretess F:s sexuella integritet. Det hinde nagon
gang mellan den 1 maj 2018 och den 30 maj 2018 i1 Enskede,
Stockholms stad eller pa okéind plats i Stockholms lan.

Elyas Afentaous begick garningen med uppsat.

Lagrum: 6 kap. 10 § andra stycket brottsbalken

Sekretess F har bitratt atalet.

Skadestandsyrkanden

Sekretess A har yrkat att Elyas Afentaous till henne ska betala 35 200 kr jamte
ranta enligt 6 § rantelagen pa 34 000 kr fran den 30 oktober 2018 och pa

1 200 kr fran den 13 november 2018, allt till dess betalning sker. Av beloppet
avser 34 000 kr erséttning for krdankning, varav 10 000 kr for atalspunkten 1,
7 000 kr for atalspunkten 2, 7 000 kr for atalspunkten 3, 5 000 kr for
atalspunkten 4 och 5 000 kr for atalspunkten 5, samt 1 200 kr ersittning for
sveda vérk.

Sekretess I har yrkat att Elyas Afentaous till henne ska betala 15 000 kr jamte
ranta enligt 6 § rintelagen fran den 10 oktober 2018 till dess betalning sker.
Beloppet avser ersittning for krinkning.

Sekretess C har yrkat att Elyas Afentaous till henne ska betala 5 000 kr jamte
rinta enligt 6 § rantelagen frdn den 30 november 2018 till dess betalning sker.

Beloppet avser erséttning for kriankning.

11
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- Sekretess F har yrkat att Elyas Afentaous till henne ska betala 5 000 kr jimte
rinta enligt 6 § rantelagen fran den 30 maj 2018 till dess betalning sker.
Beloppet avser ersittning for krankning.

Instiillningar
Sekretess A
Elyas Afentaous har fornekat garningarna och bestritt yrkat skadestand i dess

helhet. Endast séttet att berdkna ridnta har vitsordats.

Sekretess |

Elyas Afentaous har fornekat garningarna och bestritt yrkat skadestand. Han har
vitsordat ett belopp om 7 500 kr som skéligt 1 och for sig och vitsordat sittet att
berdkna rianta. Elyas Afentaous har bestritt dklagarens sirskilda yrkande om

forverkande av mobiltelefon.

Sekretess C
Elyas Afentaous har fornekat garningen och bestritt yrkat skadestand. Han har
vitsordat yrkat belopp om 5 000 kr som skéligt i och for sig och vitsordat sittet att

beriakna rénta.

Sekretess F
Elyas Afentaous har fornekat gérningen och bestritt yrkat skadestdnd. Han har
vitsordat yrkat belopp om 5 000 kr som skiligt och vitsordat séttet att berékna réinta.

BAKGRUND

Elyas Afentaous bodde i Sverige under aren 2007 till 2012. Darefter flyttade han
med sin familj till Dubai och kom sedan tillbaka till Sverige ar 2017. Elyas
Afentaous har anvindarkonton pa flera olika sociala medier. Bland annat har han

konton pa TikTok och Snapchat. TikTok anvédnds for att dela kortare videoklipp. Pa
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tjiansten kan man antingen ha ett privat eller dppet konto. Om kontot ar privat kan
endast en av anvindaren utvald personkrets se vad anvindaren delar. Ar kontot i
stéllet Oppet kan samtliga anvéndare av TikTok se det anvéndaren delar. Snapchat
ar en meddelandetjénst dir anvdndarna kan skriva med varandra och skicka kortare
videoklipp och bilder till varandra. Anvédndarna ldgger till varandra som kontakter.
Meddelanden, bilder och videoklipp kan skickas direkt till en kontakt i en privat
chatt. En anvidndare kan ocksa dela bilder och videoklipp pé sin s.k. story. Dér kan

alla kontakter se bilderna eller videoklippen.

Elyas Afentaous har tusentals foljare/kontakter pd TikTok respektive Snapchat. Han
har gjort sig ett namn pé de sociala medierna genom att ldgga upp kortare
videoklipp nir han dansar och mimar. Aktiviteterna pa de olika plattformarna har
haft stor betydelse for honom som person. Manga av hans foljare/kontakter har varit
unga tjejer. Han har fatt kontakt med samtliga malsdganden 1 detta mdl genom dessa

sociala medier.

DOMSKAL — TINGSRATTENS BEDOMNING

Allmiinna utgangspunkter for tingsrittens bedomning i ansvarsfragan

Bevisbérda och beviskrav

I brottmal &r det dklagarens uppgift att styrka att det pdstadda brottet dgt rum, att det
gétt till sd som péstatts och att det ar den tilltalade som gjort sig skyldig till brottet.
Beviskravet brukar formuleras s att det ska presenteras sddan bevisning att det ska
vara stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade begatt den atalade garningen. Detta
innebdr att det ska framsta som praktiskt taget uteslutet att det kan finnas ndgon
alternativ gdrningsman eller nagot alternativt handelseforlopp till det dklagaren

pastatt. Aklagaren har dven bevisbordan i friga om den subjektiva tickningen, dvs.
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att girningspersonen handlat med nddvandigt uppsat eller dir sé foreskrivs av

oaktsamhet.

Bevisbordan och kravet pa bevisning innebér ocksa att de uppgifter en tilltalad
laimnar ska godtas av domstolen om inte dklagaren kan motbevisa uppgifterna eller

om uppgifterna framstér som s& orimliga att de kan lamnas utan avseende.

Bevisbedomning

I rittspraxis har framhallits att bevisbedomningar ska vara grundade pa rationella
skil samt att analysen ska vara objektiv och ske strukturerat sé att en omsorgsfull
vardering av bevisningen sékerstills (se NJA 2015 s. 702). Hogsta domstolen har
uttalat att bedomningen till en borjan bor ta sikte pa den bevisning som har
aberopats till stod for garningspastdendet. Forst om aklagarens bevisning ar
tillracklig ska den tilltalades beréttelse och bevisning som ger stod for denna
varderas som motbevisning till det som lagts henne eller honom till last

(se NJA 2017 s. 316).

Hogsta domstolen har i flera réttsfall angett att en alltigenom trovirdig utsaga fran
malsdganden i1 forening med vad som i 6vrigt har framkommit i mélet — t.ex. om
malsdgandens beteende efter hindelsen — kan vara tillracklig for en fillande dom.
Domstolen har vidare angett att det vid bedomningen ofta finns anledning att lagga
vikt frimst vid sddana faktorer som avser innehallet 1 en malsdgandens berittelse
som sadan, exempelvis om den &r klar, levande, logisk, detaljerad samt fri frdn

felaktigheter, motsédgelser och overdrifter (se NJA 2010 s. 671).

Nér en mdlsdgande inte kan horas infor ritten halls forhor i regel under
forundersokningen och dterges under huvudforhandlingen genom uppspelning av
videoupptagningar. Det blir i dessa fall av stor betydelse hur forhdren har
genomforts, t.ex. att frigorna stéllts s Gppna som mojligt sé att den horde ges

mdjlighet att beritta med egna ord. Aven om rittssikerhetsgarantier har
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uppratthéllits, sdsom att forsvararen har fatt tillfalle att framfora fragor, méaste
beaktas att ett sddant forhor i regel innebar simre mojligheter for forsvararen att

stélla f6ljd- och motfragor till den horde (se NJA 2017 s. 316 II).

Oaktsamhetsbedomning i fraga om mdlsdgandens dlder i sexualbrott mot barn

Till ansvar som &r foreskrivet enligt 6 kap. brottsbalken for en garning som begés
mot ndgon under en viss alder ska domas dven den som inte haft uppsat till, men
varit oaktsam i forhdllande till den omsténdigheten att den andra personen inte
uppnatt den dldern (6 kap. 13 § brottsbalken). Bestimmelsen giller bl.a. for sexuellt
ofredande (6 kap. 10 §) och utnyttjande av barn for sexuell posering (6 kap. 8 §).

For utddmande av ansvar ér det tillrackligt med s.k. vanlig oaktsamhet. Nar
oaktsamhet &r en alternativ skuldform till uppsat kan oaktsamheten vara antingen

medveten eller omedveten.

Medveten oaktsamhet foreligger nédr garningspersonen har misstankt att barnet ar
under den relevanta dldern. Om géirningspersonen inte har misstinkt att den unge
varit under den relevanta dldern, sa kan oaktsamhet i forhallande till aldern dnda
anses ha forelegat om forutsittningarna for omedveten oaktsamhet ar uppfyllda.
Bedomningen av om sddan oaktsamhet forelegat bor kunna ske pa sé sétt att det
forst maste fragas vad giarningspersonen kunde ha gjort for att komma till insikt,
vilket i dessa fall kan besvaras med att denne kunde ha kontrollerat dldern genom
fraga. I nésta led far stéllas frigan om girningsmannen ocksa borde ha gjort detta

(se Asp, Ulving och Jareborg, Kriminalrdttens grunder, 2 uppl., 2013 s. 315 {f.).

I forarbetena framhélls att skyldigheten att vidta nigon form av kontroll av den
unges dlder okar ju tydligare indikationer det finns pé att den andra personen inte
uppnatt en viss dlder. Det framhalls ocksa att det forhdllandet att gdrningspersonen
overhuvudtaget inte har vidtagit ndgra atgérder for att kontrollera aldern kan tala for

att oaktsamhet foreligger. Omvint kan det forhallandet att gdrningspersonen har



16

SOLNA TINGSRATT DOM B 9156-18

2020-04-15
Avdelning 4

vidtagit olika kontrollatgérder tala for att personen inte varit oaktsam, men det
forutsitter & andra sidan att atgérderna varit allvarligt menade och adekvata (se
prop. 2017/18:177 s. 88 f.). Vad som kravs méste bedomas mot bakgrund av
omsténdigheterna i det enskilda fallet. Garningspersonens forméga ska beaktas.
Tidigare har stor vikt lagts vid den unges kroppsutveckling. Detta maste ocksé
fortsatt vara en omstidndighet som har betydelse. I forarbetena betonas dock att
barns kroppsliga utveckling varierar patagligt och att barns pubertet generellt sett
infaller i lagre &ldrar &n tidigare. Lagstiftaren har ockséa understrukit att kropps-
utvecklingen bara ér en del av den helhet som ska beaktas vid oaktsamhets-

beddmningen (se prop. 2017/18:177 s. 89).

Straffrdttsvillfarelse

En gédrning som nagon begér i villfarelse rorande dess tillatlighet, s.k.
straffrittsvillfarelse, ska inte medfora ansvar for personen om villfarelsen pa grund
av att fel forekommit vid kungérandet av den straffréttsliga bestimmelsen eller av

annan orsak var uppenbart urséktlig (24 kap. 9 § brottsbalken).

Mojligheten till ansvarsbefrielse dr patagligt begrénsad (se prop. 1993/94:130 s.
56). Som grundprincip géller att straffansvar inte forutsétter att garningsmannen
kande till att gédrningen var straffbelagd. En felaktig uppfattning eller okunnighet
om en straftbestimmelse friar alltsa inte fran ansvar. Lagstiftningen tar sikte pa ett
litet antal avgridnsade fall. Enkelt uttryckt &r det frdga om situationer dér det inte
hade varit mdjligt att fd kinnedom om innehallet 1 gidllande regler (se NJA 2012

s. 564). Bestimmelsen kan tidnkas vara tillimplig i situationer nér utlinningar
kommer till Sverige och moter en for dem helt frimmande lagstiftning. Det krivs
dock i princip att straffbestimmelsen ska framstatt som helt frimmande, och att
garningspersonen inte heller haft anledning att befara existensen av bestimmelsen

(se RH 1990:99).
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Giirningarna avseende Sekretess A

Utredningen
Aklagaren har aberopat milsigandeforhor med Sekretess A (uppspelning av
videoforhor). Elyas Afentaous har horts. P4 aklagarens begéiran har avseende

atalspunkten 5 vittnesforhor hallits med Tiffany Olafson.

Aklagaren har som dvrig bevisning aberopat bilder av skirmdumpar fran Instagram
och Snapchat (&talspunkterna 1, 4 och 5), extraktionsrapport (atalspunkterna 2 och

3) samt meddelanden mellan Sekretess A och Tiffany Olafson.

Sekretess A har aberopat samma bevisning som dklagaren.

I malet far foljande anses utrett. Sekretess A och Elyas Afentaous kom i kontakt
med varandra via Snapchat 1 borjan av oktober 2018. I konversationen mellan Elyas
Afentaous och Skeretess A pa Snapchat uppgav Sekretess A att hon var tretton eller
fjorton ar gammal. Den 24 oktober 2018 bestdmde Sekretess A och Elyas Afentaous
att de skulle tréiffas. De traffades vid tunnelbanestationen Gullmarsplan och akte
sedan gemensamt med kollektivtrafik hem till Elyas Afentaous i Vallingby. Nér de
kom dit la de sig 1 Elyas Afentaous sdng, med kldderna pa. Da Sekretess A lag
ovanpa Elyas Afentaous pussade de varandra pa munnen och Elyas Afentaous
kldmde pa Sekretess A:s rumpa. Elyas Afentaous tog bilder pa Sekretess A nér de
lag 1 sdngen. Sekretess A var hos Elyas Afentaous en kortare tid och sedan f6ljde

han henne tillbaka till tunnelbanestationen Gullmarsplan.

Sekretess A och Elyas Afentaous hade direfter kontakt via Snapchat igen. Under
konversationen skickade Sekretess A en bild pa sin nakna rumpa. Bilden togs i en
spegel. Hela hennes kropp syntes och hennes byxor var neddragna. Hon héll upp

mobiltelefonen framfor hennes ansikte.
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Sekretess A och hennes vinner anmélde sedan Elyas Afentaous till Snapchat. Med
anledning av anmilningarna raderades hans konto pa Snapchat. Elyas Afentaous
blev upprord och skickade sms till Sekretess A den 29 oktober 2018. En konflikt
uppstod mellan dem i skrift och Elyas Afentaous skrev bl.a. flera meddelanden om
att han skulle valdta, forfolja och doda Sekretess A. De skickade ytterligare sms till
varandra den 30 oktober 2018. Da skrev Elyas Afentaous bl.a. flera meddelanden

om att han skulle morda och forfolja Sekretess A.

Den 29 oktober 2018 delades tva bilder pa Sekretess A pa Elyas Afentaous story pa
Snapchat. Den ena bilden var en av bilderna han tog nir Sekretess A lag pd honom 1
hans sdng. Det var en bild pa Sekretess As rumpa, med kldder pa, och som Elyas
Afentaous har sin hand pa. Bilden har ocksé tillhdrande ritade pilar riktade mot

kroppsdelar samt text med foljande innehall.

“Her ugly feet..

My leg

My hand on her ass

Just grabbing [Sekretess As] ass no big deal baby.”

Den andra bilden som delades var den bild som Sekretess A tidigare skickat till
Elyas Afentaous pa hennes nakna rumpa. Aven denna bild hade tillhdrande text

med foljande innehall.

"Dat Ass Doe.
1 did everything to it when she was with me

Play with Elias kids = your exposed”

En av Elyas Afentaous kontakter pa Snapchat, Tiffany Olafson, uppmérksammade
de tvé bilderna. Hon tog en skarmdump pa respektive bild och tog sedan kontakt

med Sekretess A. Direfter polisanmélde Tiffany Olafsson Elyas Afentaous.
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Virdering av den bevisning som lagts fram till stod for dtalet

Tingsrétten gor foljande beddmning av Sekretess As utsaga i forhor under
forundersokningen. Forhoret har genomforts genom Oppet stéllda fradgor och
Sekretess A har fatt berdtta om hdandelserna med egna ord. Sekretess A:s utsaga ar
klar, l4ng, levande och forhallandevis rik pa detaljer. Enligt tingsrattens bedomning
ar hennes utsaga dven fri frdn motségelser, Overdrifter, svarforklarliga moment,
déligt sammanhang eller tvekan i avgorande delar liksom — savitt kan bedomas — fri
fran felaktigheter. Tingsritten konstaterar ocksa att de uppgifter som Elyas
Afentaous ldmnat 1 forhor under huvudférhandlingen ger stod for huvudsakliga

delar av Sekretess As berittelse.

Tiffany Olafson har under huvudforhandlingen horts under ed. Hon har pé ett klart
och detaljerat sétt berdttat om de omstandigheter hon kanner till. I forhoret med
Tiffany Olafson har det inte framkommit nagot som ger tingsriatten anledning att
ifrdgasétta det hon berittat. Tiffany Olafsons uppgifter ger i visentliga delar stod ét
Sekretess A:s uppgifter.

Ovrig bevisning som lagts fram av &klagaren ger ocksa stod for Sekretess A:s

uppgifter.

Aven med beaktande av att forsvaret har haft begrinsade mojligheter att framfora
f61jd- och motfrigor till Sekretess A under forhoret med henne anser tingsritten att

hennes uppgifter ska ligga till grund for tingsréttens bedomning.

Elyas Afentaus ska domas for sexuellt ofredande
En person som sexuellt beror ett barn under femton &r doms for sexuellt ofredande

(6 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska 1 forsta hand prova om berdringen, bestdende av en puss pd munnen

och en kldm pa rumpan, har varit en sddan sexuell berdring som krivs for ansvar.
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Diérefter, om det blir aktuellt, ska tingsritten prova om Elyas Afentaus haft uppsat
till handlingen samt om han haft uppsat alternativt varit oaktsam i forhallande till
den omsténdigheten att Sekretess A inte var fyllda femton ar. Om tingsrétten
kommer fram till att de objektiva och subjektiva rekvisiten ar bevisade ska
tingsratten dérefter ta stéllning till om Sekretess A samtyckt till handlingen samt om

en straffrittsvillfarelse som befriar fran ansvar forelegat for Elyas Afentaus.

Begreppet sexuell berdring innebér att handlingen ska ha en klar och for en vuxen
person otvetydig sexuell pragel och den ska vara dgnad att krianka den sexuella
integriteten (se prop. 2004/05:45 s. 148-149 och NJA 2017 s. 393). Exempel pa
handlingar som av lagstiftaren har ansetts omfattas av bestimmelsens
tillimpningsomrade &r en flyktig beroring av den andres konsdelar d& personen ar
pakladd och klddesplaggen hindrar direkt berdring samt en kortvarig berdring av en
annan persons brost eller konsorgan. Utanfor tillimpningsomradet har ansetts falla
ovilkomna ndrmanden mot vuxna personer, t.ex. att en man pa gatan klappar en
passerande kvinna i ryggslutet eller smeker henne pé kinden (prop. 2004/05:45 s. 87
f., 90 och 149 samt prop. 2012/13:111 s. 53). Bedomningen ska goras objektivt och
dven om den utsatte har kant sig krinkt dr handlandet inte straffbart som sexuellt
ofredande, om det inte typiskt sett dr sadant att det krdnker den sexuella integriteten.
Det hindrar inte att det kan vara av betydelse bade vem som foretar handlingen och
mot vem den riktas. Bedomningen ska gdras utifran omstindigheterna i det enskilda

fallet och kan pdverkas av i vilken miljé och i vilket sasmmanhang som girningen

foretas (se NJA 2017 s. 393).

Tingsrétten anser att den aktuella berdringen redan i sig dr beréring med sexuell
prigel. Sekretess A har ocksé berittat att berdringen dgde rum hemma hos Elyas
Afentaus 1 hans sing och i ett rum med sldckt belysning, vilket Elyas Afentaous
bekréftat. Vid tillfdllet var Sekretess A dessutom endast elva ar. Vid beaktande av

dessa samtliga omstandigheter bedomer tingsrétten att det stdr klart att berdringen
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har haft en sddan tydlig sexuell inriktning som varit dgnad att krédnka Sekretess A:s

sexuella integritet.

For ansvar krévs inte att garningspersonen haft uppsat att krinka den andre
personens sexuella integritet utan det ar tillrackligt att uppsatet omfattar de
omstdndigheter som innebdr att girningen var dgnad att krinka den andre pa detta
satt. Sekretess A och Elyas Afentaous har bada berittat att de innan tréaffen
bestdmde att de skulle pussas och kramas. Tingsritten bedomer att denna
omsténdighet tydligt talar for att Elyas Afentaous haft uppsat till den sexuella

berdringen.

Angédende Sekretess A:s alder har hon uppgett att hon skrivit till Elyas Afentaous
innan de trdffades och upplyst om att hon var tretton ar men kortvixt. Elyas
Afentaous har uppgett att Sekretess A innan de traffades skrev att hon var fjorton ar.
Oavsett om Sekretess A uppgett att hon var tretton eller fjorton ar ar det utrett att
Elyas Afentaous visste att hon var under femton ar och dédrmed att han hade uppsat
till den omstidndigheten. Tingsrétten noterar dven foljande. Sekretess A har beréttat
att nir hon och Elyas Afentaous var pa vdg hem till honom sa han att de skulle ga
omvagar for att undvika att traffa manniskor han kidnde. Om de skulle tréffa nagon
skulle de sédga att hon var hans lillasyster. Elyas Afentaous har beréttat att han
tdnkte pa att Sekretess A var kortvaxt men att han inte reflekterade mer 6ver det.
Han har ocksa beréttat att han inte uppmérksammade nagra tecken i Sekretess A:s
beteende eller sitt att prata som tydde pa att hon var yngre dn fjorton ar. Enligt
honom pratade de inte s& mycket. Av det inspelade forhoret med Sekretess A, som
inte genomfordes langt efter hindelsen, framstér det enligt tingsratten som tydligt
att hennes utseende och siitt att prata tyder pa att hon var yngre én fjorton &r. Aven
med beaktande av att Elyas Afentaus uppgett att Sekretess A sag yngre ut pd
inspelningen jamfort med tillfdllet d& de traffades anser tingsritten att

omstandigheterna dr sddana att Elyas Afentaous 1 vart fall har varit oaktsam i
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forhallande till den omstindigheten att Sekretess A endast var elva ar vid

géarningstillfallet.

Elyas Afentaous har ocksé invint, sa som tingsritten uppfattat det, att han inte
tvingade Sekretess A att folja med honom hem eller till hdndelseforloppet 1 séngen.
Angaende detta pastddda samtycke konstaterar tingsritten foljande. Ett barns
uppfattning eller instdllning har inte ndgon betydelse for det straffréttsliga ansvaret.
Oavsett om Sekretess A samtyckt till handlingen verkar ett sidant samtycke inte

ansvarsbefriande for Elyas Afentaous.

Elyas Afentaous har dven invént att han inte visste att det var forbjudet att sexuellt
berdra en person under femton ar. Han har berittat att eftersom han kom tillbaka till
Sverige 2017 visste han inte att det var forbjudet. Som konstaterats ovan tillimpas
ansvarsfrihetsgrunden straffriattsvillfarelse restriktivt. Tingsriatten bedomer att
eftersom Elyas Afentaous dnda hade spenderat sammanlagt sju ar i Sverige vid
garningstillfille kan regeln inte ha framstatt som frammande for honom och han
borde haft anledning att atminstone befara existensen av bestimmelsen. Dessutom
bedomer tingsrétten utifran Sekretess A:s uppgifter om att de gick omvéagar hem till
Elyas Afentaous och att de skulle séga att hon var hans lillasyster, att det framstar
som klart att han var medveten om aktuell rattsregel. Invindningen om att en

straffrittsvillfarelse forelag lamnas déarfor helt utan avseende.

Tingsritten bedomer med anledning av ovan resonemang att dtalet &r styrkt. Elias
Afentaous ska dirfor domas for sexuellt ofredande i enlighet med aklagarens

gérningsbeskrivning.

Elyas Afentaous ska domas for tva fall av olaga hot
Om négon lyfter vapen mot ndgon annan eller annars hotar med brottslig gérning pa

ett sitt som dr dgnat att hos den hotade framkalla allvarlig fruktan for egen eller
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annans sikerhet till person eller egendom doms for olaga hot (4 kap. 5 § forsta

stycket brottsbalken i sin lydelse fore den 1 januari 2019).

Tingsrétten ska préva om hoten var allvarligt menade och vilken betydelse detta har

for ansvarsutkravandet.

Elyas Afentaous har beréttat foljande. Han blev vildigt upprord over att Sekretess A
anmélde honom till Snapchat och att hans konto darfor raderades. Han hade manga
bilder och minnen sparade via kontot. Hoten skrev han 1 affekt precis efter han fétt

reda pé att kontot raderats. Han hade aldrig for avsikt att verkstélla hoten.

Bedomningen av om ett hot varit dgnat att framkalla allvarlig fruktan hos den
hotade utgar fran de faktiska forhdllandena och gors utifran hur situationen
framstatt frdn den hotades synpunkt. Av betydelse ar bl.a. vilka atgarder som avses
med hotet, séttet pd vilket hotet uttalas, parternas relation till varandra, hur
girningspersonen agerar 1 6vrigt och vad den hotade kénner till om
girningspersonens agerande sedan tidigare. Det bor normalt krdvas att hotet avser
ett brott som inte dr helt lindrigt. Gdrningsmannens avsikter att verkstilla hotet

saknar betydelse for straftbarheten (jfr NJA II 1962 s. 128).

Att Elyas Afentaous inte allvarligt menat att verkstélla hoten saknar betydelse for
tingsrittens bedomning. Sekretess A har beréttat att hon blev rddd nér Elyas
Afentaous skrev hoten. Hon funderade 6ver om han visste var hon bodde och om
han kunde verkstilla hoten. Tingsritten noterar ocksa att Elyas Afentaous och
Sekretess A inte kidnde varandra sérskilt val. Sekretess A, framforallt med
beaktande av hennes laga dlder, kunde enligt tingsritten inte avgdra om hoten var
allvarligt menade eller inte. De brottsliga gdrningar som hoten avser — vdldta, morda
och forfolja — ar ocksé mycket allvarliga giarningar. Det &r enligt tingsrétten klarlagt
att hoten var dgnade att framkalla allvarlig fruktan hos Sekretess A och att Elyas
Afentaous i vart fall haft likgiltighetsuppsét till gérningen.
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Tingsritten bedomer med anledning av ovan resonemang att atalet ar styrkt. Elias
Afentaous ska dérfor domas for tva fall av olaga hot i enlighet med aklagarens

garningsbeskrivningar.

Elyas Afentaous ska domas for utnyttjande av barn for sexuell posering
Den som framjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfor eller medverkar i
sexuell posering doms for utnyttjande av barn for sexuell posering (6 kap. 8 § forsta

stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska 1 forsta hand prova om bilden pa Sekretess A:s nakna rumpa
skickades den 25 oktober 2018. Direfter, om det blir aktuellt, ska tingsrétten prova
om Elyas Afentaous har uppmanat Sekretess A att skicka bilden till honom. Om
tingsriatten kommer fram till att Elyas Afentaous har uppmanat Sekretess A att
skicka bilden, ska tingsritten prova om Elyas Afentaus haft uppsat alternativt varit
oaktsam 1 forhallande till den omsténdigheten att Sekretess A inte var fyllda femton
ar. Om tingsritten kommer fram till att de objektiva och subjektiva rekvisiten &r
bevisade ska tingsrétten ta stdllning till om en straffréttsvillfarelse som befriar fran

ansvar forelegat for Elyas Afentaus.

Elyas Afentaous har ifragasatt datumet som dklagaren pastatt att bilden skickades.
Tingsrétten har med anledning av detta noterat foljande. Sekretess A har i forhor
uppgett att hon skickade bilden dagen efter att hon och Elyas Afentaous hade
traffats. Det dr 1 mdlet utrett att de trdffades den 24 oktober 2018. Det ar darfor
styrkt att den aktuella bilden skickades till Elyas Afentaous den 25 oktober 2018.

Vidare har Elyas Afentaous invént att han inte uppmanat Sekretess A att skicka en
bild med sexuell posering och uppgett foljande. Det var vanligt att tjejer skickade
nakenbilder till honom utan att han bad om det. Om han har bett Sekretess A om en

bild har han inte bett henne att dra ner byxorna pa bilden.



SOLNA TINGSRATT DOM B 9156-18

2020-04-15
Avdelning 4

Lagstiftaren har i samband med inforandet av brottet konstaterat att bestimmelsen
bor erbjuda ett absolut skydd for barn mot utnyttjande for sexuell posering. Darmed
omfattas allt frimjande och utnyttjande av att barnet utfor eller medverkar i sexuell

posering (se prop. 2004/05:45, s. 99).

Sekretess A har uppgett foljande. Elyas Afentaous skrev och fragade henne om hon
kunde skicka en bild pa hennes rumpa. Hon svarade nej och fragade varfor hon
skulle skicka en sddan bild. Dé svarade Elyas Afentaous att om hon inte skickade en
bild skulle han dela bilder pa henne via hans konton pd sociala medier. Sekretess A
har dven skrivit till Tiffany Olafson att Elyas Afentaous tvingade henne att skicka
en bild pd hennes rumpa. Det dr darfor enligt tingsritten utrett att Elyas Afentaous
har uppmanat, och dédrmed framjat, Sekretess A att skicka en bild pa hennes rumpa.
Aven om Elyas Afentaous inte uttryckligen uppmanat Sekretess A att ta en bild pa
hennes nakna rumpa, fordndrar detta inte tingsriattens bedomning eftersom att be
nagon skicka en bild pa sin rumpa enligt tingsritten ar att uppmana till sexuell

posering.

Avseende Sekretess A:s dlder gor tingsriatten samma beddmning som ovan, dvs. att
Elyas Afentaous hade uppsat till att Sekretess A var under femton ar och att han i

vart fall varit oaktsam till omstdndigheten att hon endast var elva ar.

Betréffande straffrittsvillfarelse gor tingsritten ocksd samma beddmning som ovan,
dvs. att en sddan, med hidnvisning till bestimmelsen restriktiva tillimpningsomrade,

inte har forelegat.

Tingsrétten bedomer med anledning av ovan resonemang att dtalet dr styrkt. Elias
Afentaous ska dérfor domas for utnyttjande av barn for sexuell posering i enlighet

med &klagarens gérningsbeskrivning.



SOLNA TINGSRATT DOM B 9156-18

2020-04-15
Avdelning 4

Elyas Afentaous ska domas for olaga integritetsintrang

Den som gor intrdng i ndgon annans privatliv genom att sprida bild pa nagons helt
eller delvis nakna kropp doms, om spridningen &r dgnad att medfora allvarlig skada
for den som bilden eller uppgiften ror, for olaga integritetsintrang (4 kap. 6 ¢ §
forsta stycket, femte punkten brottsbalken). Det ska inte domas till ansvar om
girningen med hénsyn till syftet och 6vriga omsténdigheter var forsvarlig (4 kap. 6

¢ § andra stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska 1 forsta hand prova om det dr Elyas Afentaous sjdlv som delat
bilden. Om tingsritten kommer fram till att s& &r fallet ska tingsrétten prova om
bilden fatt en sddan spridning som krdvs for ansvarsutkrdvande. Om tingsrétten
kommer fram till att sddan spridning skett ska tingsritten prova om spridningen
varit 4gnad att medfora allvarlig skada for Sekretess A och 1 detta avseende sarskilt
om Sekretess A kan identifieras pa bilden. Tingsrétten ska dédrefter bedoma om
girningen varit forsvarlig. Slutligen, om det blir aktuellt, ska tingsratten préva om

Elyas Afentaous haft uppsat till garningen.

Elyas Afentaous har invént att det inte &r han sjidlv som har laddat upp bilden pa
hans story pa Snapchat. Han har berittat foljande. En vén till honom har tillgang till
hans inloggningsuppgifter till Snapchat. Det var den vinnen som delade bilden pa
Sekretess As nakna rumpa. Bilden var sparad 1 hans ”memories” pa Snapchat.
Dessa bilder kan kommas &t pa vilken telefon som helst vid inloggning pa hans
konto. Nér bilden delades gjorde han en livevideo pa Instagram. Det var dock han
som delade bilden som han tog nédr Sekretess A var hemma hos honom. Vid en
jdmforelse av de tva bilderna och texterna pa bilderna sa kan slutsatsen dras att det

ar olika personer som skrev texterna och dirmed delade bilderna.

Tingsrétten bedomer att Elyas Afentaous inte har limnat en kontrollerbar beréttelse
om att en vién till honom haft hans inloggningsuppgifter. Uppgifterna framstar enligt

tingsritten som en efterhandskonstruktion. Tingsratten bedomer ocksa att
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bildtexterna ar skrivna pé ett liknande satt. Bada bildtexterna &r skrivna i jag-form,
bortsett fran meningen “Play with Elias kids = your exposed”. Tingsrétten bedomer
Elyas Afentaous uppgifter i denna del som sa osannolika att de kan ldmnas utan
avseende. Det dr ddrmed styrkt att Elyas Afentaous sjdlv delat bilden pé sin story pa
Snapchat.

Elyas Afentaous har dven invint att bilden inte fatt nagon spridning och berittat
foljande. Nir han upptéckte att bilden var delad tog han bort den eftersom han inte
ville att hans kontakter skulle se bilden. Han uppskattade att bilden 1&g uppe nigra
minuter och att tio till femton personer sag bilden. I praktiken kunde dock alla hans

kontakter se bilden.

Med bestammelsens rekvisit om spridning avses att bilden eller uppgiften gors
tillgdnglig for fler dn ett fatal personer. Det krdvs inte att personerna faktiskt tar del
av bilden eller uppgiften (se Hogsta domstolens dom den 17 mars 2020 1 mal nr

B 5438-19 samt jfr prop. 2016/17:222, s. 33 och 95 samt NJA 1999 s. 702).

Tingsrétten gor beddmningen att bilden har varit tillgdnglig for ett stort antal
personer eftersom den varit tillgédnglig for samtliga Elyas Afentaous kontakter pa

Snapchat. Redan denna omsténdighet innebér att spridningsrekvisitet dr uppfyllt.

Pé bilden haller Sekretess A sin mobiltelefon framfor sitt ansikte. Elyas Afentaous
har dérfor invént att hon inte kan identifieras pé bilden och, som tingsrétten har
forstatt det, att spridningen inte varit 4gnad att medfora allvarlig skada for Sekretess

A.

Att spridningen varit dgnad att medfora allvarlig skada for den som bilden eller
uppgiften ror innebdr att det inte krévs att nagon allvarlig skada faktiskt uppstatt.
Tillrackligt ar att spridningen typiskt sett kan medfora sddan skada (se Hogsta
domstolens dom den 17 mars 2020 i mal nr B 5438-19).

27
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Med skada avses i dessa sammanhang sddan skada pa privatlivet och den personliga
integriteten som kan foranleda exempelvis ridsla, obehag, otrygghet, krinkthet och
angest (se prop. 2016/17:222, s. 39).

Vid beddmningen av om spridningen dr dgnad att medfora allvarlig skada ska
sarskild betydelse fastas vid vilken slags bild eller uppgift det ér frdga om och hur
och 1 vilken omfattning den har blivit spridd (se prop. 2016/17:222, s. 96). Det ér
dock inte avgorande hur manga som faktiskt tagit del av bilden eller uppgiften.
Bedomningen 1 denna del ska ta sikte pd vad gérningspersonens spridning typiskt
sett kan leda till. Av betydelse for bedomningen &r bl.a. vilken spridning som bilden
eller uppgiften har fatt bland andra som ingar 1 det sociala sammanhang som
malsdganden befinner sig i. Att bilden eller uppgiften sprids till personer 1
malsdgandens nirhet kan dka intranget i privatlivet (se prop. 2016/17:222, s. 40 och
96).

Sekretess A har berittat foljande. Nar hon sag att bilden var delad pa Elyas
Afentaous story rapporterade hon och hennes kompis den till Snapchat for hon ville

att den skulle raderas.

Tiffany Olafson har uppgett i huvudsak foljande. Hon hade tidigare f6ljt Elyas
Afentaous pé Snapchat. Hon sdg den aktuella bilden pa Elyas Afentaous story.
Hennes uppfattning var att det var ett barn pé bilden och att det var en opassande
bildtext. Hon sig dven ytterligare en bild som forestéllde en tjej som lag pa Elyas
Afentaous. Tiffany Olafson drog slutsatsen att det var samma tjej pa de tva bilderna
eftersom tjejen hade samma byxor pa sig pd de bdda bilderna. Hon ség ett namn pé
en av bilderna. Sedan gick hon in pd Elyas Afentaous livesdndning pd Instagram.
Dir sdg hon att en tjej med ett anvindarnamn innehdllande samma namn som pa
bilden hade kommenterat nagot i stil med “tréffa inte honom, han &r pedofil”. Hon

skrev 1 privat meddelande pa Instagram till tjejen med anvéindarnamnet och det
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visade sig vara Sekretess A. Under tiden Tiffany Olafson skrev med Sekretess A
gick Tiffany Olafson flera ganger in och tittade om bilden 14g kvar pa Elyas
Afentaous story, vilket den gjorde. Flera av Tiffany Olafson kompisar hade ocksa
sett bilden. I vart fall fyra personer. Hon och hennes vanner anméilde bilden till

Snapchat.

I konversationen mellan Tiffany Olafson och Sekretess A, som dgde rum efter att de
bada uppméarksammat att bilden var delad, framgar ocksa att Sekretess A skrivit att

hon mar daligt 6ver situationen.

Tingsrétten bedomer att det dr visat att bilden har spridits till ett inte obetydligt antal
personer och att det séitt som bilden spridits pa typiskt sett kan leda till att bilden
kan komma att bli kvar pé internet under en mycket lang tid och spridas vidare pa
annat sitt. Det dr vidare visat att spridningen av bilden foranlett Sekretess A att

kdnna obehag, otrygghet och krankthet.

Det kan ifragaséttas om det for straffansvar krivs att personen som bilden eller
uppgiften ror kan identifieras. Tingsréitten anser dock att det kan ha viss betydelse
for 1 bedomningen om spridningen har varit d4gnad att medfora allvarlig skada.
Tingsrétten konstaterar att mobiltelefonen endast tacker Sekretess As ansikte.
Resterande delar av hennes kropp syns tydligt. Darmed bedomer tingsritten att
personer som kdnner henne enkelt kunde identifiera henne. Vidare konstaterar
tingsrétten att Tiffany Olafson, som inte kdnde Sekretess A, snabbt kunde
identifiera henne pd bilden. Diarmed &r det styrkt att Sekretess A kan identifieras
som personen pa bilden dven av andra dn de som kénner henne. Spridningen har

enligt tingsrétten varit 4gnad att medfora allvarlig skada.

Det har enligt tingsrétten inte framkommit nagra omstédndigheter i mélet som skulle

medfora att spridningen av bilden har varit forsvarlig.
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Tingsritten anser att omstandigheterna ar sddana att slutsatsen kan dras att Elyas
Afentaous har spridit bilden med avsikt och att han vetat att Sekretess A inte
samtyckt till spridningen. Han har i vart fall varit likgiltig infor de faktiska
forhallanden som legat till grund for bedomningen om spridningen varit dgnad att
medfora allvarlig skada for Sekretess A. Elyas Afentaous har dirmed haft uppsat till

girningen.

Tingsritten bedomer med anledning av ovan resonemang att atalet ar styrkt. Elias
Afentaous ska dirfor domas for olaga integritetsintrdng 1 enlighet med dklagarens

girningsbeskrivning.

Giirningarna avseende sekretess 1

Utredningen
Aklagaren har aberopat malsigandeforhor med Sekretess I (uppspelning av

videoforhor). Elyas Afentaous har horts.

Aklagaren har som dvrig bevisning aberopat bilder av fotografier av milsigandens
telefon samt extraktionsrapporter avseende kontakt pa applikationen Snapchat och

mottagande av bilder.

Sekretess I har dberopat samma bevisning som &klagaren.

I mélet far foljande anses utrett. Sekretess I och Elyas Afentaous fick kontakt med
varandra via Snapchat under hosten 2018. Sekretess I var vid tillfdllet nio ar. Hon
skrev inte till Elyas Afentaous hur gammal hon var. Sekretess I och Elyas
Afentaous kénde inte varandra och triffades inte 1 verkligheten. De kommunicerade
via Snapchat och skickade bilder och filmer till varandra. Sekretess I har i vart fall

skickat en bild pd hennes nakna rumpa och en film pa hennes nakna kdnsorgan.
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Hon har ocksé i chattkonversationen med Elyas Afentaous anvdndarnamn mottagit

flertalet bilder pé ett manligt konsorgan.

Virdering av den bevisning som lagts fram till stod for atalet

Tingsritten gor foljande bedomning av Sekretess I:s utsaga 1 forhor under
forundersokningen. Forhoret har inledningsvis genomforts genom 6ppet stillda
fragor. Nar Sekretess I varit mindre bendgen att svara har forhorsledaren stillt
specifika fragor som Sekretess I bekriftat. Tingsritten bedomer att Sekretess I:s
uppgifter framstér som trovardiga. Tingsrétten konstaterar ocksé att de uppgifter
som Elyas Afentaous ldmnat i forhor under huvudforhandlingen ger stod for vissa

delar av Sekretess I:s berittelse.

Ovrig bevisning som lagts fram av &klagaren ger ocksé stdd for Sekretess I:s

uppgifter.

Aven med beaktande av att Sekretess I varit fiordig samt att forsvaret har haft
begriansade mojligheter att framfora f61jd- och motfragor till Sekretess I anser

tingsritten att hennes uppgifter ska ligga till grund for tingsrattens bedomning.

Elyas Afentaous ska domas for utnyttjande av barn for sexuell posering
Den som frimjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfor eller medverkar 1
sexuell posering doms for utnyttjande av barn for sexuell posering (6 kap. 8 § forsta

stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska 1 forsta hand prova om Elyas Afentaous har uppmanat Sekretess I
att skicka bilden och filmen till honom. Om tingsritten kommer fram till att Elyas
Afentaous har uppmanat Sekretess I att skicka bilden och filmen, ska tingsritten
prova om Elyas Afentaous haft uppsét alternativt varit oaktsam i forhéllande till den
omstdndigheten att Sekretess I inte var fyllda femton ar. Om tingsréatten kommer

fram till att de objektiva och subjektiva rekvisiten dr bevisade ska tingsrétten
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dérefter ta stillning till om en straffrattsvillfarelse som befriar fran ansvar forelegat

for Elyas Afentaus.

Elyas Afentaous har invint att han inte har uppmanat Sekretess I till att skicka

varken bilden eller filmen utan att hon har skickat dessa sjdlvmant.

Sekretess I har i detta avseende uppgett foljande. Hon skickade bilden och filmen
eftersom Elyas Afentaous bad henne om det. Han skrev ocksa hur hon skulle se ut
pa bilden. Innan hon skickade bilden och filmen skickade han nakenbilder pé sig

sjalv.

Enligt tingsratten framstar det som osannolikt att en niodring sjdlvmant skulle
skicka bild och film av aktuellt slag. Tingsrédtten bedomer dérfor att Elyas
Afentaous uppgifter kan ldimnas utan avseende och att det genom Sekretess I:s
uppgifter dr visat att Elyas Afentaous har uppmanat henne till att skicka bilden och
filmen. Tingsrétten bedomer vidare att omstandigheterna dr sddana att Elyas

Afentaous haft uppsét till gdrningen.

Angéende Sekretess I:s alder har Elyas Afentaous invént att han inte kénde till att
hon var under femton ar. Han har uppgett foljande. Sekretess I skickade aldrig
nagon bild pa sitt ansikte. Hon skickade en bild pa sina ldppar och pa den bilden
tyckte Elyas Afenatoaus att hon sig ut att vara dldre dn femton &r. Hennes sétt att
skriva gav honom ingen indikation kring hennes laga &lder. Han frigade inte om

hennes alder.

Enligt tingsratten framgar det av Sekretess I:s sétt att skriva att misstanke borde
véckts att hon var under femton ar. Elyas Afentaous har ocksa tidigare i mélet
uppgett att det var vanligt forekommande att unga tjejer, under 15 ar, kontaktade
honom. Med anledning av detta anser tingsrétten att Elyas Afentaous borde fragat

Sekretess I om hennes dlder och det har han inte gjort. Tingsratten gor darfor
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bedomningen att Elyas Afentaous i vart fall varit oaktsam till den omstandigheten

att Sekretess I var under femton ar.

Betréffande straffrittsvillfarelse gor tingsritten samma beddmning som ovan under
bedomningen av girningarna avseende Sekretess A, d.v.s. att en sddan, med

hénvisning till bestimmelsen restriktiva tillimpningsomrade, inte har forelegat.

Elyas Afentaous ska domas for sexuellt ofredande

En som blottar sig for ndgon annan pi ett satt som ar dgnat att vicka obehag eller
annars genom ord eller handlande ofredar en person pa ett sétt som dr dgnat att
krianka personens sexuella integritet doms for sexuellt ofredande (6 kap. 10 § andra

stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska prova om det ar Elyas Afentaous som har skickat bilderna och om

han 1 sé fall haft uppsat till garningen.

Elyas Afentaous har invént att det inte &r han som har skickat bilderna och uppgett
foljande. En vén till honom hade tillgang till hans inloggningsuppgifter till
Snapchat. Han brukade i och for sig under 2018 skicka bilder pa sitt kdnsorgan till
tjejer han fatt kontakt med via TikTok.

Tingsritten bedomer att Elyas Afentaous uppgifter om att det inte var han som
skickade bilderna pa det manliga konsorganet framstar som sa osannolika att de kan
limnas utan avseende. Det har inte framkommit ndgon omsténdighet i dvrigt som
tyder pé hans vén skulle skickat bilderna. Denna bedomning grundar sig sirskilt 1
att Elyas Afentaous uppgett att det dr han som skrivit och skickat resterande
meddelanden och bilder i konversationen mellan honom och Sekretess I samt att
han under 2018 brukade skicka bilder pd sitt konsorgan till tjejer. Det ar déarfor
enligt tingsrétten styrkt att Elyas Afentaous skickat bilderna och pa sé sitt blottat
sig for Sekretess .
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Den aktuella blottningen &r enligt tingsrétten i sin natur dgnad att vicka obehag,
framforallt med beaktande av Sekretess I:s laga &lder. Tingsratten bedomer ockséa

med anledning av omsténdigheterna att Elyas Afentoaus haft uppsat till garningen.

Tingsritten bedomer med anledning av ovan resonemang att atalet ar styrkt. Elias
Afentaous ska dérfor domas for sexuellt ofredande i enlighet med &klagarens

girningsbeskrivning.

Giirningen avseende sekretess C

Utredningen
Aklagaren har dberopat malsigandeforhor med Sekretess C (uppspelning av

videoforhor). Elyas Afentaous har horts.

Aklagaren har som dvrig bevisning aberopat extraktionsrapport fran Elyas

Afentaous mobiltelefon och bilder samt skirmdumpar fran malsdgandens telefon.

Sekretess C har aberopat samma bevisning som aklagaren.

I mélet far foljande anses utrett. Sekretess C foljde Elyas Afentaous i sociala
medier. Hon och Elyas Afentaous kom i kontakt med varandra genom Snapchat 1
bdrjan av november 2018. Vid denna tid var hon tretton ar gammal. Elyas
Afentaous och Sekretess C bestdmde att de skulle ses. De traffades ett antal ganger,
béde ensamma och med Sekretess C:s kompisar ndrvarande. Traffarna dgde rum
dels utomhus, dels hemma hos Elyas Afentaous. Sekretess C har i deras
konversation pd Snapchat skickat en bild till honom i vilken hon fotat sig sjilv fran
sidan i en spegel. Pé bilden ser man hennes kropp frén brosten och nedat. Hon har

en trdja och ett par mycket korta shorts/trosor pé sig och hennes rumpa syns.
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Virdering av den bevisning som lagts fram till stod for dtalet

Tingsritten gor foljande bedomning av Sekretess C:s utsaga i forhor under
forundersokningen. Forhoret har genomforts genom Oppet stéllda fradgor och
Sekretess C har fétt berédtta om hindelserna med egna ord. Sekretess C:s utsaga ar
klar, l4ng, levande och forhallandevis rik pa detaljer. Enligt tingsrattens bedomning
ar hennes utsaga dven fri frdn motségelser, Overdrifter, svarforklarliga moment,
déligt sammanhang eller tvekan i avgorande delar liksom — savitt kan bedomas — fri
fran felaktigheter. Tingsritten konstaterar ocksa att de uppgifter som Elyas
Afentaous ldmnat 1 forhor under huvudférhandlingen ger stod for huvudsakliga

delar av Sekretess C:s berittelse.

Ovrig bevisning som lagts fram av &klagaren ger ocks4 stdd for Sekretess C:s

uppgifter.

Aven med beaktande av att forsvaret har haft begrinsade mojligheter att framfora
f6ljd- och motfragor till Sekretess C anser tingsritten att hennes uppgifter ska ligga

till grund f6r tingsréttens bedomning.

Elyas Afentaous ska domas for utnyttjande av barn for sexuell posering
Den som framjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfor eller medverkar 1
sexuell posering doms for utnyttjande av barn for sexuell posering (6 kap. 8 § forsta

stycket brottsbalken).

Tingsrétten har 1 forsta hand att bedoma om Elyas Afentaous uppmanat Sekretess C
att skicka bilden. Om tingsrétten kommer fram till att sd skett ska tingsrétten
dérefter bedoma om bilden utgdr sexuell posering och i sé fall om Elyas Afentaous
haft uppsét till garningen. Dérefter, om det blir aktuellt, ska tingsrétten prova om
Elyas Afentaous haft uppsat till alternativt varit oaktsam i forhallande till den

omstdndigheten att Sekretess C inte var fyllda femton ar.
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Elyas Afentaous har invéint att han inte har uppmanat Sekretess C att skicka bilden
till honom. Sekretess C har uppgett foljande. Elyas Afentaous skrev till henne att
hon skulle skicka nakenbilder till honom. Nér hon vigrade att gora det blev han sur.
Av skdrmdumparna av chatten mellan Sekretess C och Elyas Afentaous framgar
enligt tingsratten tydligt att Elyas Afentaous har uppmanat Sekretess C till att skicka
en bild pa hennes rumpa samt att hon sedan skickat den aktuella bilden. Genom
Sekretess C:s uppgifter med stod av skirmdumparna ar Elyas Afentaous uppgift om

att han inte uppmanat Sekretess C till att skicka bilden motbevisade.

Elyas Afentaous har ocksé invént att bilden som Sekretess C skickade inte &r
sexuell posering och att hon inte ens sjdlv uppfattade bilden som en sexuell

posering.

Begreppet sexuell posering innebér att medverkan 1 eller utforande av en sexuell
handling eller en ohdljd exponering av sexuell innebord. Handlingen ska for en
vuxen person ha en klar och otvetydig sexuell karaktar och ska utforas framfor en
kamera for dokumentation pé eller genom formedling av bild (se prop. 2004/05:45,
s. 146). For straffansvar krévs dock inte att en posering kommit till stdnd i det

enskilda fallet.

Tingsrétten konstaterar att eftersom det for ansvarsutkrdvande inte krivs att en
posering faktiskt har kommit till stdnd saknar det betydelse om bilden faktiskt &r en
sexuell posering. Det ir tillrickligt att Elyas Afentaous har uppmanat Sekretess C
att skicka en bild pa sin rumpa. Oavsett detta anser dock tingsrétten att bilden har en

klar och otvetydig sexuell karaktér.

Med anledning av att det framgar av Sekretess C:s uppgifter samt av
skdrmdumparna av chattkonversationen att Elyas Afentaous tydligt uppmanade
Sekretess C att skicka en bild pa hennes rumpa beddmer tingsrétten att Elyas

Afentaous haft uppsat till gédrningen.
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Avseende Sekretess C:s alder har Elyas Afentaous invént att han inte visste att hon
var under femton ar och uppgett foljande. Han trodde inte att hon var tretton &r. De
traffades en géng innan bilden skickades. Hon var vildigt lang och ldngre dn
honom. Nir de triffades var hon véldigt tystlaiten men han drog inga paralleller
mellan hennes beteende och hennes alder. Han kommer inte ihdg om hon berittat
hur gammal hon var. Eftersom hon var s lang och verkade mogen sa trodde han att
hon var ungefar sexton ar, men han fragade aldrig om hennes alder. Han har heller
inte reflekterat 6ver att hennes anvindarnamn pé olika sociala medier innehallit
siffran ”05”. Dock vet han att det dr vanligt att en sadan siffra i ett anvindarnamn

motsvarar vilket ar en person ar fodd.

Sekretess C har uppgett i huvudsak foljande. Elyas Afentauos fragade henne hur
gammal hon var. Hon svarade att hon var tretton &r. Han svarade att han trodde att
hon var sexton ar men att det inte gjorde ndgot att hon var tretton. Hon vet dock inte
nir denna konversation skedde. Hon beréttade ocksa for honom att hon gick 1

arskurs sju.

Av skirmdumparna av chatten mellan Sekretess C och Elyas Afentaous framgér att
Sekretess C innan bilden skickades har uppgett flera av sina anvindarnamn i sociala
medier till Elyas Afentaous. Varje anvindarnamn har innehallit siffran ”05”, vilket

motsvarar aret da Sekretess C ar fodd.

Tingsrétten anser att oavsett hur ldng Sekretess C var eller hur mogen hon verkade
borde Elyas Afentaous gjort mer fOr att ta reda pa hennes alder innan han
uppmanade henne att skicka en bild pd hennes rumpa. Det fanns enligt tingsrétten
flera indikationer redan innan han uppmanade till bilden pé att hon var under
femton &r. Eftersom det &r oklart ndr Sekretess C berittade for Elyas Afentaous att
hon var tretton ar gammal gor tingsratten bedomningen att Elyas Afentaous i vart
fall varit oaktsam 1 forhdllande till den omsténdigheten att Sekretess C inte var

fyllda femton &r.
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Tingsritten bedomer med anledning av ovan resonemang att atalet ar styrkt. Elias
Afentaous ska dérfor domas for utnyttjande av barn for sexuell posering i enlighet

med &klagarens gérningsbeskrivning.

Giirningen avseende sekretess F

Utredningen
Aklagaren har aberopat malsigandeforhor med Sekretess F (uppspelning av

videoforhor). Elyas Afentaous har horts.

Aklagaren har som dvrig bevisning aberopat extraktionsrapport fran Elyas

Afentaous mobiltelefon.

Sekretess F har aberopat samma bevisning som aklagaren.

I malet far foljande anses utrett. Elyas Afentaous fordldrar bodde 1 Enskede, dar
ocksa Sekretess F bodde. Vid flera tillfillen umgicks Elyas Afentaous med
Sekretess F:s bror. Sekretess F och Elyas Afentaous visste dirmed vem den andra
var. Sekretess F kinde ocksa till Elyas Afentaous genom sociala medier. De borjade
under varen 2018 skriva med varandra pa Snapchat. Sekretes F var vid denna tid
elva ar. De kom Overens 1 chattkonversationen om att leka sanning eller
konsekvens. I samband med leken skickade Elyas Afentaous en bild pa sitt
konsorgan. Dérefter avslutades kontakten mellan dem. Sekretess Fs syster
kontaktade sedan Elyas Afentaous per sms. En polisanmélan uppréttades i maj 2019
efter att hindelsen uppdagats genom att Sekretess F:s kompis beréttat for polisen

om den.
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Virdering av den bevisning som lagts fram till stod for dtalet

Tingsrétten gor foljande beddmning av Sekretess F:s utsaga i forhor under
forundersokningen. Forhoret har genomforts genom Oppet stéllda fradgor och
Sekretess A har fatt berdtta om hdandelserna med egna ord. Sekretess F:s utsaga ar
klar, l4ng, levande och forhallandevis rik pa detaljer. Enligt tingsrattens bedomning
ar hennes utsaga dven fri frdn motségelser, Overdrifter, svarforklarliga moment,
déligt sammanhang eller tvekan i avgorande delar liksom — savitt kan bedomas — fri
fran felaktigheter. Tingsritten konstaterar ocksa att de uppgifter som Elyas
Afentaous ldmnat 1 forhor under huvudférhandlingen ger stod for huvudsakliga

delar av Sekretess F:s berittelse.

Ovrig bevisning som lagts fram av klagaren ger ocksé stod for Sekretess F:s

uppgifter.

Aven med beaktande av att forsvaret har haft begrinsade mojligheter att framfora
foljd- och motfragor till Sekretess F anser tingsritten att hennes uppgifter ska ligga

till grund f6r tingsréttens bedomning.

Elyas Afentaous ska domas for sexuellt ofredande

Den som blottar sig for ndgon annan pa ett séitt som ar dgnat att vicka obehag eller
annars genom ord eller handlande ofredar en person pa ett sétt som ar dgnat att
krénka personens sexuella integritet doms for sexuellt ofredande (6 kap. 10 § andra

stycket brottsbalken).

Tingsrétten ska préva om bilden avser en blottning. Om tingsritten kommer fram
till att sa &r fallet ska tingsrétten dven prova om Elyas Afentaous haft uppsat till
garningen. Dérefter, om det blir aktuellt, ska tingsrétten prova om Sekretess F
samtyckt till att bilden skickades pé sé sitt att Elyas Afentaous ska ga fri frin

ansvar.
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Elyas Afentaous har uppgett i huvudsak f6ljande. Han och Sekretess F kom dverens
om att de skulle leka sanning eller konsekvens. Sekretess F skrev att han kunde
skicka vad han ville och dé skickade han en bild pé sitt konsorgan. P4 bilden syntes
hans konsorgan men han minns inte om han hade kldder pa sig eller inte. Han
trodde att Sekretess F menade att han skulle skicka en sexuell bild. Han visste inte

att hon var elva ar.

Sekretess F har uppgett 1 huvudsak foljande. Inledningsvis nédr hon och Elyas
Afentaous lekte sanning eller konsekvens fragade han bl.a. hur langt hon hade gétt
med ndgon kille. Elyas Afentaous frdgade henne sedan om han skulle skicka en bild
pa “kul”. Hon tror att han menade “kuk”. Som svar pé detta skrev hon att han skulle
tdnka pd vad han skickade. Sedan skickade han en bild pé sitt konsorgan. P4 bilden
sag hon hela konsorganet utan kldder och hans hand. Hon skrev dérefter nagot 1 stil
med “vad gor du” och blockerade sedan Elyas Afentaous. Nar hon och Elyas
Afentaous triffades utomhus, innan hindelsen dgde rum, fragade han hur gamla hon

och hennes kompisar var.

Av extraktionsrapporten fran Elyas Afentaous mobiltelefon framgar en
smskonversation mellan honom och Sekretess F:s syster. I konversationen har
Sekretess F:s syster skrivit att han inte ska skicka “’kukbilder” till hennes lillasyster
som bara ar elva ar. Elyas Afentaous har pa detta svarat att han forstdr men att

Sekretess F uppmanade honom att skicka bilden.

Sa som tingsritten har forstatt det har Elyas Afentaous invént att hans kdnsorgan
inte syntes helt pa bilden utan att det kan ha varit s att han hade kldder pa sig.
Denna invdndning anser dock tingsritten dr motbevisad genom Sekretess F:s
uppgifter om vad hon ség pa bilden. Invindningen &r ocksa motbevisad genom att
Elyas Afentaous sjilv besvarat Sekretess F:s systers sms med ett bekréftande att han
hade skickat en ’kukbild” till Sekretess F. Det &r saledes styrkt att Elyas Afentaous
har skickat en bild pé sitt nakna konsorgan och pa sé sétt blottat sig for Sekretess F.
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Den aktuella blottningen &r enligt tingsrétten i sin natur dgnad att vicka obehag,
framforallt med beaktande av Sekretess F:s laga alder. Tingsrétten bedomer ocksa

med hdnsyn till av omsténdigheterna att Elyas Afentoaus haft uppsét till gdrningen.

Elyas Afentaous har ocksa invént att Sekretess F samtyckte till att han skulle skicka

den aktuella bilden.

En girning som nidgon begar med samtycke fran den mot vilken den riktas utgor
brott endast om gédrningen, med hédnsyn till den skada, krdnkning eller fara som den
medfor, dess syfte och dvriga omsténdigheter, ar oférsvarlig (24 kap. 7 §

brottsbalken).

Det finns enligt tingsritten inga omstéandigheter som tyder pa att Sekretess F har
samtyckt till att Elyas Afentaous skulle skicka bilden pé sitt nakna kénsorgan.
Tingsrétten konstaterar dven foljande. En omyndig person kan 1 och for sig lamna
ett giltigt samtycke om den omyndige har mognad att fatta beslutet i fraga. For
sexualbrott mot barn har lagstiftaren dock angett att ett barns samtycke inte kan ha
ansvarsbefriande verkan. Av den straffbestimmelse som nu &r aktuell finns inget
krav pa att personen som brottet begis mot ska vara under femton ar. Dock anser
tingsritten att med anledning av att lagstiftaren generellt ansett att barn under
femton ar inte kan samtycka till handlingar med sexuell innebdrd bor detta beaktas
dven i detta fall. Aven om Sekretess F skulle ha samtyckt till gérningen skulle ett
saddant samtycke, med hinvisning till hennes laga dlder, inte ha ansvarsbefriande

verkan for Elyas Afentaous.

Tingsrétten bedomer med anledning av ovan resonemang att dtalet dr styrkt. Elias
Afentaous ska dirfor domas for sexuellt ofredande i enlighet med aklagarens

géarningsbeskrivning.
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Pdfoljden — Elyas Afentaous ska domas till skyddstillsyn med siirskild foreskrift
Elyas Afentaous doms nu for tre fall av sexuellt ofredande, tre fall av utnyttjande av
barn for sexuell posering, tva fall av olaga hot och ett fall av olaga
integritetsintrang. Straffskalan for respektive brott som Elyas Afentaous nu doms
for ar densamma; fran boter till fingelse i upp till tva ar, forutom olaga hot som har

en straffskala fran boter till fingelse i upp till ett ar.

I belastningsregistret forekommer Elyas Afentaous under sex avsnitt. Han domdes
senast den 19 mars 2019 {or olaga hot, stdld och ringa narkotikabrott till
skyddstillsyn.

Av ett yttrande enligt lagen (1991:2041) om sirskild personutredning 1 brottmal
framgar bl.a. féljande om Elyas Afentaous personliga forhallanden. Elyas
Afentaous har en antisocial historia och ett antisocialt personlighetsmonster. Han
ger uttryck for prokriminella attityder och virderingar. Elyas Afentaous saknar
sysselsdttning och inkomst. Dessa riskfaktorer bedoms 6ka risken for att Elyas
Afentaous aterfaller 1 brott. Padgaende verkstallighet av tidigare utdomd
skyddstillsyn har praglats av avvikelser 1 kontakten med frivarden bestaende av
uteblivna besok och oforméga att tillgodogora sig insatserna i1 verkstéllighets-
planeringen. Elyas Afentaous har i samband med utredningen bedémts avseende
lamplighet for kriminalvardens behandlingsprogram for sexualbrottsdomda, Seif.
Elyas Afentaous tillstdr under bedomningen ingen till de aktuella brotten kopplad
problematik men uppger att han ir beredd att arbeta med att han inte ska hamna i
samma situation igen. Daremot bedomer frivarden utifran Elyas Afentous
svérigheter att tillgodogora sig relevanta insatser under padgaende och tidigare
verkstéllighet, samt bristande upplevelse av problematik inom omradet, att
forutséttningarna for att genomfora behandlingsprogrammet inte dr goda.
Frivardens sammantagna bedomning ir att ett 9vervakningsbehov foreligger men

att forutsdttningarna for skyddstillsyn saknas.
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Elyas Afentaous har under huvudforhandlingen motsatt sig frivardens bedomning
och anfort i huvudsak foljande. Han och hans kontaktperson pé frivarden, som inte
ar densamma som skrivit yttrandet, har kommit 6verens om en verkstillighets-
planering inkluderande psykiatrisk 6ppenvard. Han stéller sig positiv till

verkstéllighetsplaneringen och den hjilp han kan fa genom psykiatrin.

Tingsrétten bedomer att det samlade straffvirdet for de girningar Elias Afentaous

nu doms for, med beaktande av hans ungdom, motsvarar fingelse i tvd manader.

Utover brottets straffvirde ska tingsratten ocksa 1 skilig omfattning beakta om
niagon formildrande omsténdighet pakallar att den tilltalade far ett ldgre straff (s.k.
straffmdtningsvérde) an brottets straffvirde motiverar (29 kap. 3 § brottsbalken).

Elyas Afentaous har anfort att sddana omsténdigheter foreligger. Han har 1 detta
avseende anfort att utredningstiden varit lang, att han pa grund av garningarna blivit
utsatt for vild och hot samt att hans handlande statt 1 samband med hans bristande

utveckling, erfarenhet eller omdomesformaga.

Tingsrétten gor i detta avseende foljande bedomning. Utredningstiden for den
aktuella brottsligheten far anses forhallandevis normal med beaktade av
utredningens omfattning och komplexitet, sérskilt med beaktande av att utredningen
inkluderat manga méilsdganden och att samtliga dessa varit barn. Det &r i malet inte
visat att det foreligger kausalitet mellan dtalet och de men som Elyas Afentaous
anfort han varit utsatt for. Vidare bedomer tingsrétten att det i mélet inte har
framkommit nigot avseende Elyas Afentaous personliga forhdllanden som ger stod
for att hans handlande stétt i samband med hans bristande utveckling, erfarenhet
eller omdomesforméga. Det finns dédrmed inte ndgra formildrande omsténdigheter
som ska beaktas vid beddmningen. Det straffvirde som géller for Elyas Afentaous
ar sdledes fangelse 1 tvd ménader. Det dr ocksé detta som bl.a. ska ligga till grund

for bedomningen av vilken paféljd som bor viljas.
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For brott som nagon begatt efter det att han eller hon fyllt arton men innan han eller
hon fyllt tjugoett ar far riatten doma till fingelse endast om det med héansyn till
garningens straffvérde eller annars finns sérskilda skal for det (30 kap. 5 §
brottsbalken). Med sirskilda skdl menas att brottslighetens art och forekomsten av
tidigare brottslighet kan ges viss betydelse for valet av pafoljd nér den tilltalade ar
myndig men under 21 ar (se prop. 1987/88:120 s. 103).

Sexualbrott mot barn brukar i och for sig anses som ett s.k. artbrott. Ddaremot har
Hogsta domstolen konstaterat att det vid brott av normalgraden krévs ett hogt
straffvérde for att brottet ska beaktas som ett artbrott som motiverar faingelse (se
NJA 2011 s. 386). Det samlade straffviardet for de brott som Elyas Afentaous nu
doms dr inte sd hogt att det foreligger ett sddant artvdarde som motiverar ett
fangelsestraff. Elyas Afentaous har inte heller aterfallit i sddan likartad brottslighet

som motiverar ett fingelsestraff.

Tingsrétten noterar vad som framkommit i frivdrdens yttrande om Elyas Afentaous
svarigheter med tidigare verkstéllighet. En skyddstillsyn &r dock utesluten endast
om det helt saknas anledning att anta att paféljden kan bidra till att den domde
avhaller sig fran fortsatt brottslighet (se NJA 2014 s. 559; jfr prop. 1987/88:120

s. 105). Tingsratten bedomer att det inte foreligger sddana omsténdigheter. Elyas

Afentaous doms dérfor till skyddstillsyn med sérskild foreskrift.

Skadestind

Allmdnt om krinkningsersdttning
Den som allvarligt krdnker ndgon annan genom brott som innefattar ett angrepp mot
dennes person, frihet, frid eller dra ska ersdtta den skada som kriankningen innebér

(2 kap. 3 § skadestandslagen).
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Kriankningsersittningen ska enligt forarbetena bestimmas efter en skonsmaéssig
beddmning baserad pé forhdrskande etiska och sociala vérderingar (jfr prop.
2000/01:68 s. 51 och 56.). I praktiken bestdms erséttningsnivaerna ofta med ledning

av schabloner.

Ersittningen for krankning ska bestdmmas efter vad som ar skéligt med héansyn till
bl.a. handlingens varaktighet (5 kap. 6 § forsta stycket skadestandslagen). Med detta
asyftas enligt forarbetena att dvergrepp som upprepas eller sker under en ldngre
tidsrymd typiskt sett anses innebéra svérare krdnkningar av den personliga
integriteten &n om motsvarande dvergrepp sker vid endast ett tillfille. Vid
upprepade dvergrepp som stracker sig over ldng tidsrymd ska sdlunda erséttningen
bli hdgre dn vid enstaka overgrepp (se a. prop. s. 52 och 74, jfr SOU 1992:84

s. 276.)

Mot bl.a. denna bakgrund har 1 Hogsta domstolens rattstillimpning av kranknings-
ersdttning vid upprepad brottslighet bestdmts efter en sammanvéigd bedomning av
samtliga ersittningsgrundande brott, och inte genom att ersittning bestams
avseende varje brott for sig. Vid erséttningens bestimmande for upprepade
brottsliga handlingar ska vigas in om brottsligheten t.ex. dr av likartat slag eller
sker 1 ett sammanhang. Om sa dr fallet ar det ett skl for att inte bestdmma
ersdttningen genom en addition av de schabloniserade beloppen avseende vart och
ett av brotten. I stillet ska en helhetsbedomning goras av den samlade kréankning

som den aktuella brottsligheten kan anses ha medfort (se NJA 2018 s. 1083).

Sekretess A

Genom de aktuella brotten har Sekretess A blivit utsatt for en krdnkning som enligt
tingsrétten dr tillrdckligt allvarlig for att hon ska ha rétt till ersdttning. Sekretess A:s
skadestdndsyrkande avseende kriankningserséttning, 34 000 kr, grundas pa en
addition av de schabloniserade belopp avseende vart och ett av de brott hon blivit

utsatt for. Med anledning av att de upprepade brottsliga handlingarna &r av likartat
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slag och i princip skett i ett sasmmanhang ska tingsritten i stillet gora en
helhetsbeddmning av den samlade krinkningen brottsligheten kan anses ha medfort.
Vid en sédan helhetsbedomning anser tingsritten att krdnkningserséttningen for

Sekretess A ska bestammas till 25 000 kr.

Sekretess A har ocksé yrkat skadestand avseende sveda och virk. Med sveda och
vark avses den akuta sjuktid en brottsutsatt person haft efter den brottsliga
garningen. Tingsrétten ifragasitter inte att Sekretess A till foljd av de brott hon
utsatts for orsakat psykiskt lidande eller att hon har varit hemma frdn skolan. Dock
visar inte utredningen att kausalitet foreligger mellan hennes psykiska lidande pa
grund av gédrningarna och anledningen till varfor hon varit hemma fran skolan.
Tingsrétten gor darfor bedomningen att hon inte dr berittigad till ersittning for

sveda och virk.

Sekretess |

Genom de aktuella brotten har Sekretess I blivit utsatt for en krdnkning som enligt
tingsratten ar tillrdckligt allvarlig for att hon ska ha rétt till ersdttning. Det av
Sekretess I yrkade beloppet avseende krankningsersittning, 15 000 kr, grundas pa
en addition av de schabloniserade belopp avseende vart och ett av brotten hon blivit
utsatt for. Av samma anledning som berdrts ovan ska tingsritten i stéllet gora en
helhetsbedomning. Vid en sddan helhetsbedomning anser tingsritten att

krankningsersattningen for Sekretess I ska bestdimmas till 10 000 kr.

Sekretess C

Genom det aktuella brottet har Sekretess C blivit utsatt for en krankning som enligt
tingsrétten dr tillrdckligt allvarlig for att hon ska ha rétt till ersdttning. Det yrkade
beloppet ér skéligt med beaktande av rddande praxis och Elyas Afentaous har ocksa

vitsordat detta. Krankningsersittningen for Sekretess C ska dérfor bestimmas till

5000 kr.
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Sekretess F

Genom det aktuella brottet har Sekretess F blivit utsatt for en krinkning som enligt
tingsrétten ar tillrackligt allvarlig for att hon ska ha rtt till ersittning. Tingsritten
bedomer att det yrkade beloppet ar skéligt 1 enlighet med rddande praxis och Elyas
Afentaous har ocksa vitsordat beloppet. Krankningserséttningen till Sekretess F ska

darfor bestimmas till 5 000 kr.

Forverkande
Ett forverkande av ett foremal far beslutas om foremélet som péd grund av sin
sarskilda beskaffenhet och omstidndigheterna 1 6vrigt kan befaras komma till

brottslig anvdndning (36 kap. 3 § forsta punkten brottsbalken).

Aklagaren har gjort gillande att en bild som finns kvar i telefonen och som
forestiller ett barn 1 ett sexuellt sammanhang senare kan komma till brottslig

anvandning om beslaget hdavs och Elias Afentaous aterfar mobiltelefonen.

Elyas Afentaous har invint att forverkandet inte &r proportionerligt med hdnsyn till
mobiltelefonens ekonomiska och ideella virde. Han har gjort géllande att bilden
som &r anledningen till forverkandeyrkandet kan raderas, med enligt honom

befintliga sikra metoder, 1 stéllet for att telefonen forverkas.

Det fér i regel anses ankomma pa den enskilde att bevisa de omstandigheter som
han eller hon dberopar till stod for att ett forverkande skulle vara oproportionerligt

eller pa annat sitt oskéligt.

Vid en proportionalitetsbedomning fér tingsritten mot forverkandeintresset viga det
ingrepp som forverkandet kan innebéra med avseende pé den enskildes intresse av

egendomen och av skydd for sin privata sfir 1 6vrigt. Vid en sddan beddmning &r att
beakta dels informationsbararens ekonomiska varde, dels virdet for den enskilde av

den Ovriga information som kan finnas lagrad pa denna (jfr NJA 2014 s. 14 dér
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Hogsta domstolen tillimpade 3 § andra och tredje stycket lagen [1994:1478] om
forverkande av barnpornografi, med samma rekvisit som i detta fall aktuella

rattsregel).

Skyddsintresset som grundar forverkandeyrkandet i aktuella fall far enligt
tingsritten anses detsamma som vid barnpornografibrott. Det handlar 1 forsta hand
om att skydda det avbildade barnet, men det finns dven ett samhélleligt intresse att

generellt motarbeta sexualbrott mot barn (se NJA 2014 s. 14).

Elias Afentaous har inte uppgett vilka befintliga sékra raderingsmetoder som finns
tillgdngliga och det har 1 praxis inte framkommit att sddana sdkra metoder finns.
Med beaktande av det starka skyddsintresse som knyter an till forverkandeyrkandet
maste redan osdkerheten rorande mojliga raderingsatgirders effektivitet foranleda,
att det ekonomiska virdet av mobiltelefonen inte &r sé stort att ett forverkande
skulle vara oforenligt med proportionalitetskravet. Det kan tilldggas att &ven
kostnaden for en radering av de aktuella bilderna skulle kunna leda till samma

beddmning (jfr NJA 1996 s. 74).

Nar det giller det ideella och praktiska virdet av den 6vriga information som kan
finnas pa mobiltelefonen kan det dock forhélla sig annorlunda. De oldgenheter for
den enskilde som ett forverkande skulle kunna innebéra i det hdanseendet kan dock 1
regel undvikas genom att personen far tillgdng till informationen pa nagot annat
medium (se NJA 2014 s. 14). Sddant material som inte utgdr bilden som motiverar
forverkandet kan foras over till en annan informationsbérare och dverlimnas till

FElias Afentaous.

Med anledning av ovan resonemang anser tingsritten att forverkandeyrkandet &r
lagligen grundat och proportionerligt. Mobiltelefonen ska dirfor forverkas fran

FElias Afentaous.
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Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen for uppgifter om
malsdgandenas (Sekretess A, I, C och F) identiteter som forebringats vid
huvudforhandling inom stdngda dorrar ska besté i malet. Sekretessen ska dven besta
betrdffande andra uppgifter som forebringats inom stiangda dorrar vilka vid
utlimnande skulle kunna leda till att mélsigandenas identiteter rdjs. Aven
uppgifterna i ”Partsbilaga sekretess” om malsdgandenas identiteter ska omfattas av
fortsatt sekretess. Sekretessen ska dven besta for de pornografiska bilder som visats

inom stingda dorrar.

Ovrigt

Ersdttning till offentlig forsvarare och mdlsdgandebitrdden
Den offentliga forsvararens och malsdgandebitrddenas erséttningsansprak ar

skiliga. De ska dérfor tillerkdnnas yrkat belopp.

Med anledning av vad som framkommit om Elyas Afentaous ekonomiska
forhdllanden ska kostnaden for den offentliga forsvararen respektive

malsdgandebitrddena stanna pa staten.

Brottsofferfond

Eftersom det finns fingelse i straffskalan for de girningar som Elyas Afentaous
doms for ska han alidggas att betala avgift enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)

Overklagande, stillt till Svea hovritt, ges in till tingsritten senast den 6 maj 2020.

Ulf Wredlert

I avgorandet har deltagit ridmannen Ulf Wredlert samt nimndeméannen Lars

Hallberg, Kerstin Hellsten och Inger Lagerman. Tingsrétten dr enig.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 kravs inte
provningstillstand f6r skadestandsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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