Cdtre
JUDECATORIA [...]

[...], Str. [...] nr. [..], Jud. [...].

DOMNULE PRESEDINTE,

Subsemnatul, [...], cu domiciliul in [...], Str. [...] nr. [...], identificat prin Cl seria [...] nr.
[...], eliberata de [...] in data de [...], avand CNP [...],

in contradictoriu cu IGPR-IPJ [...] - Pol. [...],

in temeiul art. 31 alin. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor (,,0.G. nr. 2/2001”), formulez urmatoarea

PLANGERE CONTRAVENTIONALA

impotriva procesului verbal de contraventie seria [...] nr. [...] din data de [...] (”Procesul-
verbal” prezentat in Anexa 1 incheiat de agentul constatator [...] (“Agentul”) din cadrul
IGPR - IPJ [...] - Pol. [...],

Prin care solicit respectuos instantei sa dispuna:

1. in principal, anularea Procesului-verbal cu consecinta exonerarii subsemnatului de plata
amenzii contraventionale in cuantum de [...] lei,

2. in subsidiar, iTn masura in care nu veti dispune anularea integrala sau partiala a procesului
verbal, solicit anularea amenzii pentru fapta prevazuta la art. 101, alin. (1), pct. 18 din
0.U.G. nr. 195/2002 si inlocuirea acesteia cu avertisment.

Pentru a dispune in sensul celor anterior enuntate, va solicit sa aveti in vedere toate
argumentele prezentate in continuare.



Motivele plangerii:

in fapt, am fost sanctionat cu amenda contraventionald pentru cd am incélcat prevederile
art. 101, alin. (1), pct. 18 din Ordonanta de Urgenta nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice (,,OUG nr. 195/2002”).

l. SCURTA DESCRIERE A SITUATIEI DE FAPT
in data de [...] ma deplasam pe drumul judetean [...].

Mentionez faptul ca eram la volanul autoturismului [...], cu numarul de inmatriculare [...].
Prezint in Anexa 2 Certificatul de inmatriculare nr. [...] al autoturismului.

De asemenea, mentionez ca la bordul autoturismului se afla o camera auto de luat vederi,
indreptata spre partea din fata a masinii. Prezint in Anexa 3 in format electronic DVD-ul cu
inregistrarile video surprinse de camera de luat vederi [...].

in dreapta mea se afla [...], identificata prin Cl seria [...] nr. [...] si CNP [...].

Astfel, in timp ce urmam traseul descris mai sus, la un moment dat aplicatia GPS m-a
indrumat spre stanga pe strada [...] din comuna [...]. Prezint in Anexa 4 harta ce cuprinde
traseul descris mai sus.

La ora [...] am fost oprit de un echipaj de politie format doar din agentul [...] de la Politia
[...], care mi-a solicitat documentele pe care le aveam la mine. |-am prezentat acestuia
permisul de conducere, documentul de identitate, certificatul de inmatriculare al masinii,
precum si asigurarea RCA veche pe care am gasit-o in torpedoul masinii.

Agentul ma intreaba daca nu am alta asigurare, intrucat cea prezentata a fost valabila pana
la data de [...].

Astfel, am fost sanctionat in baza art. 101, alin. (1), pct. 18 OUG nr. 195/2002 prin Procesul-
Verbal cu amenda in cuantum de [...] lei, reprezentand contravaloarea a [...] puncte de
amenda.

Fapta retinuta in sarcina mea consta in conducerea automobilului cu numarul de
inmatriculare [...] pe un drum public fara a avea in posesie asigurarea RCA tiparita.

Prezint in Anexa 5 polita de asigurare valabila cu nr. [...],



PREVEDERI LEGALE RELEVANTE

Potrivit art. 31 alin. (1) din OG nr. 2/2001: ,,impotriva procesului-verbal de constatare a
contraventiei si de aplicare a sanctiunii se poate face pldngere in termen de 15 zile de la
data inmandrii sau comunicarii acestuia”.

De asemenea, dispozitiile art. 118 alin. 1 din OUG nr. 195/2002 prevad posibilitatea de
contestare a procesului-verbal de constatatoare si sanctionare a contraventiilor, dupa cum
urmeaza: ,,impotriva procesului-verbal de constatare a contraventiilor se poate depune
plangere, in termen de 15 zile de la comunicare, la judecdtoria in a cdrei razd de
competentd a fost constatata fapta”.

Depunerea plangerii contraventionale are ca efect suspendarea executarii amenzilor si a
sanctiunilor contraventionale complementare de la data inregistrarii acesteia pana la data
pronuntarii hotararii judecatoresti definitive, conform art. 118 alin. 1 din OUG nr. 195/2002.

Il. MOTIVE DE NELEGALITATE A PROCESULUI-VERBAL
LA Completarea incorecta a Procesului-Verbal

Potrivit Art. 16 alin (1) din OG nr. 2/2001: “Procesul-verbal de constatare a contraventiei va
cuprinde in mod obligatoriu: data si locul unde este incheiat; [...] descrierea faptei
contraventionale cu indicarea datei, orei si locului in care a fost savarsitd, precum si
ardtarea tuturor imprejurdrilor ce pot servi la aprecierea gravitatii faptei si la evaluarea
eventualelor pagube pricinuite [...].”

Procesul Verbal a fost completat incorect din cauza urmatoarelor:

1) Dupa cum se poate observa in Anexa 2, numarul de inmatriculare al autoturismului
Opel condus de catre mine este [...] si nu [...].

2) Dupa cum se poate observa pe filmarea video prezentata in Anexa 3 coroborata cu
Anexa 4, la momentul opririi masinii de catre Agent ma aflam in apropiere de
intersectia [...], nicidecum pe strada [...].

3) Dupa cum se poate observa in filmarea video prezentata in Anexa 3, interactiunea cu
Agentul a avut loc intre orele [...] si [...]. La ora mentionata ma aflam pe [...].

4) Documentele prevazute de lege: Desi Agentul m-a sanctionat pentru neprezentarea
asigurarii RCA in format fizic, a omis sa mentioneze acest lucru, lasand in mod
ambiguu exprimarea in Procesul Verbal. Astfel, Agentul nu a ardtat toate
imprejurdrile ce pot servi la aprecierea gravitatii faptei si la evaluarea eventualelor
pagube pricinuite.




I1.B  Sanctiunea aplicata este inexistenta si nu respecta Jurisprudenta nationala

Tribunalul Salaj, prin Decizia civila nr. 20/2017, a respins ca nefondat apelul declarat de IPJ
Salaj impotriva sentintei civile nr.527/01.07.2016 a Judecatoriei Simleu Silvaniei. Prezint mai
jos extrase din aceasta hotarare:

»Pentru a hotdri astfel, instanta de fond a retinut in esentd cd nici art. 147 pct. 1 din
Regulamentul de aplicare O0.U.G. nr. 195/2002 si nici art. 35 alin. (2) din O0.U.G. nr.
195/2002 nu prevad in mod expres faptul cd participantii la trafic trebuie sa aibd asupra lor
polita de asigurare auto. De asemenea, din analiza dispozitiilor legale in materie, respectiv a
0.U.G. nr. 195/2002, a Regulamentului de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 si a Legii nr.
136/ 1995 privind asigurdrile si reasigurdrile in Romdnia, nu rezultd cd aceastd obligatie ar fi
fost impusd in mod expres de legiuitor in sarcina conducdtorilor auto. Altfel spus, legea nu
prevede in mod expres obligatia conducdtorilor auto de a avea asupra lor polita de asigurare
auto si de a o prezenta la cererea politistului rutier.

In aceste conditii, pentru respectarea cerintei de previzibilitate a normei contraventionale,
polita de asigurare auto nu poate fi inclusd in categoria ,altor documente prevdzute de
lege”, in sensul art. 35 alin. (2) din 0.U.G. nr. 195/2002 si astfel, lipsa acesteia nu constituie
contraventia prevazutd de art. 101 alin. (1) pct. 18 din O.U.G. nr. 195/2002.”

»Instanta retine, in deplin acord cu cele statuate de judecatorul fondului, ca in conditiile in
care nici prevederile art. 147 pct. 1 din Regulamentul de aplicare a 0.U.G. nr. 195/2002 si
nici cele ale art. 35 alin. (2) din O.U.G. nr. 195/2002 nu stabilesc expres obligatia
participantilor la trafic de a avea asupra lor polita de asigurare auto, de asemenea, nici prin
Legea nr. 136/1995 nu s-a impus in mod expres de legiuitor aceastd obligatie, nu se poate
retine justificat cd polita de asigurare auto este inclusd in categoria ,altor documente
prevdzute de lege” in sensul art. 35 alin. (2) din O.U.G. nr. 195/2002.”

In acord cu cele de mai sus, o contraventie trebuie sa fie prevazutd de lege, in sens larg, dar
si legea care incrimineaza contraventia trebuie sa fie accesibila si previzibila. Ca sa fie
considerata previzibila, norma contraventionala trebuie sa fie clara, astfel incat orice
persoana sa fie in masura sa inteleaga ce i este permis sau interzis, respectiv care sunt
obligatiile pe care trebuie sa le indeplineasca, pentru a-si adapta comportamentul.

Astfel, avand in vedere cele de mai sus, am fost amendat pentru o contraventie care, in
realitate, nu exista, incalcandu-se astfel prevederile OG nr. 2/2001 privind regimul
contraventiilor.

I1I.C  Sanctiunea este injusta si disproportionata

Potrivit art. 101, alin. 1 din OUG nr. 195/2002: “Constituie contraventii si se sanctioneazad cu
amenda prevazutd in clasa a lll-a de sanctiuni urmdtoarele fapte sdvdrsite de persoane
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fizice: 18. nerespectarea obligatiei conducdtorului de vehicul de a avea asupra sa
documentele prevdazute la art. 35 alin. (2).”

Referitor la art. 35 alin. (2): “Participantii la trafic sunt obligati ca, la cererea politistului
rutier, sd inmdneze acestuia documentul de identitate sau, dupd caz, permisul de conducere,
documentul de inmatriculare ori de inregistrare al vehiculului condus, documentele
referitoare la bunurile transportate, precum si alte documente prevazute de lege.”

Mentionez ca am fost de buna credinta, nu am urmarit savarsirea faptelor descrise, si am
prezentat toate documentele solicitate de catre echipajul de politiei, C.l., permis,
Certificatul de inmatriculare al autoturismului, mai putin asigurarea RCA in format fizic, pe
care nu o aveam din motive independente de persoana mea. Cu toate acestea, i-am aratat
Agentului faptul ca detineam o polita de asigurare valabila interogand site-ul urmator:
https://asfromania.ro/consumatori/baza-de-date-cedam/interogare-polite-rca .

Totodata, la aprecierea gradului de pericol social si a gradului de atingere adus valorilor
ocrotite de legea contraventionala, pentru fapta descrisa la punctul 2 de mai sus, si
mentionata ca atare in procesul verbal, trebuie avut in vedere ca sanctiunea pentru lipsa
documentelor nu are niciun impact social, atata timp cat organele de politie aveau acces
instant la informatiile cuprinse in documentele solicitate de la subsemnatul, prin sistemul
informatic centralizat la nivel national.

Avand in vedere dispozitiile art. 21, alin. (3) din 0.G. nr. 2/2001, potrivit carora "Sanctiunea
se aplica in limitele prevdzute de actul normativ si trebuie sd fie proportionald cu gradul de
pericol social al faptei sdvdrsite, tindndu-se seama de imprejurarile in care a fost savarsita
fapta, de modul si mijloacele de savdrsire a acesteia, de scopul urmdrit, de urmarea
produsd, precum si de circumstantele personale ale contravenientului si de celelalte date
inscrise in procesul-verbal.”, rezulta fara echivoc ca sanctionarea subsemnatului pentru lipsa
politei RCA in format fizic, in conditiile in care am demonstrat buna credinta, nu am urmarit
infaptuirea celor prezentate in Procesul Verbal si organele de politie aveau acces prin
sistemul informatizat centralizat la toate informatiile mentionate in documentele solicitate,
este injusta si disproportionata.

Astfel, avand in vedere natura faptei, urmarea produsa, faptul ca atingerea valorilor ocrotite
de lege este minima, rezulta ca sanctiunea este injusta si disproportionata.
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https://asfromania.ro/consumatori/baza-de-date-cedam/interogare-polite-rca

Avand in vedere motivele aratate in cuprinsul prezentei plangeri contraventionale, precum si
pentru incalcarea principiului proportionalitatii in aplicarea sanctiunilor, solicit admiterea
plangerii contraventionale si:

1. in principal, anularea Procesului-verbal cu consecinta exonerdrii subsemnatului de plata
amenzii contraventionale in cuantum de [...] lei,

2. in subsidiar, Tn masura in care nu veti dispune anularea integrala sau partiala a procesului
verbal, solicit anularea amenzii pentru fapta prevazuta la art. 101, alin. (1), pct. 18 din
0.U.G. nr. 195/2002 si inlocuirea acesteia cu avertisment.

in drept, intemeiez prezenta plangere contraventionald pe art. 118 alin. 1 din OUG nr.
195/2002 si art. 31 alin. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001.

In probatiune, solicit proba cu inscrisuri, proba cu martori, precum si orice alte probe a caror
utilitate si concludenta ar rezulta din dezbaterile cauzei.

Solicit, in baza art. 223 alin. 3 si art. 411 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila
judecarea cauzei si in lipsa mea.

Atasez prezentei pe care o depun in dublu exemplar, semnat pentru conformitate:

Anexa 1 - Copie Proces Verbal de constatare a contraventiilor [...] nr. [...] din data de

[...]

Anexa 2 - Copie Certificatul de inmatriculare nr. [...]
Anexa 3 - DVD

Anexa 4 - Harta zonei

Anexa 5 - Polita de asigurare RCA nr. [...]

Anexa 6 - Copie C.I.

Anexa 7 - Taxa judiciara de timbru

Cu deosebita consideratie,

[nume si prenume] [data]

DOMNULUI PRESEDINTE AL JUDECATORIEI [...]



Cdtre
JUDECATORIA[...]

Oras[...], Sos.[...]nr.[...], Jud. [...].

Dosar [...]

DOMNULE PRESEDINTE

Subsemantul [...], cu domiciliul in [...], Str [...] nr. [...], identificat prin Cl seria [...] nr. [...], eliberata de
[...]Indatade[...], avand CNPI...],

In temeiul prevederilor art. 201 alin. (2) din Codul de proceduri civild, formulez prezentul:

RASPUNS LA INTAMPINARE

Prin care va solicit sa respingeti argumentele formulate de catre Inspectoratul de Politie al
Judetului [...] in cuprinsul intampinarii comunicate Subsemnatului la data de [...] si, pe cale de
consecinta, sa admiteti plangerea contraventionala astfel cum a fost formulata.

Pentru a va pronunta in acest sens, va rugam sa aveti in vedere urmatoarele:

ll. PREVEDERI LEGALE RELEVANTE

Art. 205 din Codul de procedura civila :
(1) Intampinarea este actul de procedurd prin care paratul se apdrd, in fapt si in drept, fatd de cererea
de chemare in judecatd.
(2) Intdmpinarea va cuprinde:
a)l...]
b) exceptiile procesuale pe care paratul le invocd fatd de cererea reclamantului;
¢) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii;
d) dovezile cu care se apédrd impotriva fiecdrui capdt din cerere, [...]
e) semndtura.”

V. MOTIVE DE RESPINGERE A ARGUMENTELOR INTIMATEI

II.LA  Probavideo

Intimatul mentioneaza in intdmpinare urmatoarele: "[...J".



Cu toate acestea, Intimatul nu mentioneaza prevederile legale pe baza cdrora solicita respingerea
probei video si nu aduce dovezi cu care sa se apere impotriva acestui capat din cerere.

Conform Art. 341 din Codul de procedura civila:
"(2) Sunt, de asemenea, mijloace materiale de probd si fotografiile, fotocopiile, filmele, discurile, benzile de
inregistrare a sunetului, precum si alte asemenea mijloace tehnice, dacd nu au fost obtinute prin incdlcarea

legii ori a bunelor moravuri.*

Conform Art. 22 din Codul de procedura civila:

"(2) Judecdtorul are indatorirea sd stdruie, prin toate mijloacele legale, pentru a preveni orice greseald
privind aflarea adevdrului in cauzd, pe baza stabilirii faptelor si prin aplicarea corectd a legii, in scopul
pronuntdrii unei hotdrdri temeinice si legale. In acest scop, cu privire la situatia de fapt si motivarea in drept
pe care pdrtile le invocd, judecdtorul este in drept sd le ceard sd prezinte explicatii, oral sau in scris, sd pund
in dezbaterea acestora orice imprejurdri de fapt sau de drept, chiar dacd nu sunt mentionate in cerere sau in
intdmpinare, sd dispund administrarea probelor pe care le considerd necesare, precum si alte mdsuri
prevdzute de lege, chiar dacd pdrtile se impotrivesc.”

Intrucét Intimatul nu a ardtat motivele pentru care inregistrarile video au fost obtinute prin incilcarea
legii ori a bunelor moravuri (circuland pe un drum public), solicit respingerea acestui argument din
Intdmpinare si acceptarea probei video.

I.B Proba cu martori

A
I

Intimatul mentioneaza in intampinare urmatoarele: [...J.

Cu toate acestea, Intimatul nu mentioneaza prevederile legale pe baza carora solicita respingerea
probei cu martori si nu aduce dovezi cu care sa se apere impotriva acestui capat din cerere.
In plangerea contraventionald depusa am facut urmatoarele mentiuni: [...]

Prezenta martorului la discutiile pe care le-am avut cu agentul [...] de la Politia [...] este confirmata de
catre camera auto de luat vederi prezenta la bordul autoturismului.

Intrucat prezenta camerei la bordul autoturismului reprezinta o proba concludentd si pertinentd, nu am
solicitat Tn mod expres proba cu martori.

Cu toate acestea, In probatiune am solicitat "orice alte probe a cdror utilitate si concludentd ar rezulta din
dezbaterile cauzei.”

Conform Art. 254 din Codul de procedura civila:

»(5) Dacd probele propuse nu sunt indestuldtoare pentru [dmurirea in intregime a procesului, instanta va
dispune ca pdrtile sd completeze probele. De asemenea, judecatorul poate, din oficiu, sd pund in discutia
pdrtilor necesitatea administrdrii altor probe, pe care le poate ordona chiar dacd pdrtile se impotrivesc”.




In cazul in care instanta de judecatd va considera concludents si de utilitate proba cu martori, adresa de
domiciliv a martorului[...] este [...].

lIl.C Forta probanta a procesului verbal

Intimatul mentioneaza in intdmpinare urmatoarele: "Fapta a fost constatatd in mod direct de agentul de
politie, in mod direct prin propriile simturi [...] In ceea ce priveste forta probantd a procesului verbal,
apreciem ca acesta face dovada situatiei de fapt pand la proba contrard”.

Conform Sentintei civile nr. 877/2014 emisa de catre Judecatoria Liesti:

»Instanta este de acord cu existenta unei prezumtii relative de conformitate a procesului-verbal cu
realitatea, prezumtie fard de care ar fi practic imposibil s sanctionezi incalcdrile legislatiei in materie de
circulatie rutierd, intrand in competenta politiei, dar cu toate acestea, nu poate trece cu vederea cd atunci

cand este posibild intocmirea_unui “probatoriu” in _sustinerea contraventiei constatate si sanctionate,
agentul constatator are obligatia de a-lintocmi, fapt ce nu a fost realizat in cazul de fatd.

In cauza de fatd opereazd principiul <<in dubio pro reo>>, ceea ce inseamnd cd orice indoiald existentd in
cauzd trebuie interpretatd exclusiv in favoarea persoanei sanctionate. Agentul constatator nu a obtinut
alte probe in sustinerea procesului verbal de contraventie contestat, desi ar fi avut aveastd posibilitate in
mod real.”

Astfel, asupra Procesului Verbal seria [...] nr. [...] din data de [...] planeaza indoieli cu privire la
/ P

presupusele fapte sanctionate, intrucat nu se mentioneaza in detaliu fapta savarsita si nici documentele
prevazute de lege pe care nu le-am avut asupra mea.

Proba video reprezinta o proba concludenta si pertinenta cu privire la stabilirea realitatii si exactitatii
faptelor sanctionate, iar in cazul in care instanta de judecata va considera necesar, poate administra
proba cu martori.

I11.D Semnarea Procesului Verbal

Intimatul mentioneaza in intampinare urmatoarele: "Petentul a semnat procesul verbal de contraventie si
nu a formulat mentiuni referitoare la fapta”.

In primul rdnd, Intimatul nu mentioneaza prevederile legale pe baza carora face aceste afirmatii.

In al doilea rand, conform Sentintei civile nr. 1013/2016 emise de catre Judecatoria Turda:

"Este evident ca semnarea procesului-verbal in atare mod nu confera o prezumtie irefragabila de
recunoastere a faptei, insa persoana sanctionata are obligatia de a justifica atitudinea substantial diferita,
materializata prin contestarea ulterioara a procesului-verbal, in conditiile in care nu a avut nimic de
obiectat cu prilejul intocmirii acestuia si aducerii la cunostinta a faptei imputate de catre agentul
constatator. In lipsa dovedirii unor imprejurari care sa ateste ca persoana sanctionata s-a aflat in eroare
sau a fost constransa sa semneze actul fara obiectiuni, simpla negare a situatiei de fapt in astfel de conditii
nu poate conduce la inlaturarea prezumtiei de veridicitate a celor expuse in procesul-verbal contestat.”




Asa cum am mentionat in Plangerea Contraventionald, agentul de politie mi-a transmis in mai multe
randuri cd in cazul neprezentarii unei asigurari RCA valabile in format fizic, imi va ridica placutele de
fnmatriculare de pe masina si Tmi va strica sarbatorile de Craciun.

Astfel, se poate retine faptul ca desi nu am fost de acord cu sanctiunea aplicata de cdtre agentul de
politie, am fost constrans sa semnez Procesul Verbal fara obiectiuni de amenintarile agentului cu
ridicarea placutelor de Tnmatriculare si de posibilitatea de a ramane cu masina imobilizata la o distanta
considerabila de domiciliu.

Pentru cele ardtate mai sus, solicit Instantei de judecata respinga acest argument din Intdmpinare adus
de catre Intimata.

lll.E Lipsa argumentelor privind toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii

Desi punctul 2 al art. 205 din Codul de procedura civild mentioneaza faptul ca intdmpinarea va cuprinde
.C) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii”, precum si "d) dovezile cu care se
apdrd impotriva fiecdrui capdt din cerere [...]”, Intimata nu a facut nicio referire la urmatoarele, desi avea
ocazia:

i) Procesul Verbal a fost completat incorect din cauza urmatoarelor:
-Numarul de inmatriculare:
-Adresa unde s-a petrecut presupusa fapta:
-Ora la care s-a petrecut presupusa fapta:
-Ambiguitatea exprimarii: agentul a mentionat doar ca nu am prezentat documente
prevazute de lege sinu a aratat toate imprejurdrile ce pot servi la aprecierea gravitatii faptei
si la evaluarea eventualelor pagube pricinuite.

Astfel, se poate observa un sablon privind stabilirea inexacta a realitatii si exactitatii faptelor
sanctionate.

ii) Sanctiunea aplicata este inexistenta si nu respecta Jurisprudenta nationala

Asa cum am aratat in Plangerea Contraventionald, Tribunalul Salaj, prin Decizia civila nr.
20/2017, a respins ca nefondat apelul declarat de IPJ Salaj impotriva sentintei civile
nr.527/01.07.2016 a Judecatoriei Simleu Silvaniei, stabilind clar urmatoarele:

“legea nu prevede in mod expres obligatia conducdtorilor auto de a avea asupra lor polita

de asiqurare auto si de a o prezenta la cererea politistului rutier.

In aceste conditii, pentru respectarea cerintei de previzibilitate a normei contraventionale,

polita de asigurare auto nu poate fi inclusd in categoria ,altor documente prevdzute de

lege”, in sensul art. 35 alin. (2) din O.U.G. nr. 195/2002 si astfel, lipsa acesteia nu

constituie contraventia prevdzutd de art. 101 alin. (1) pct. 18 din O.U.G. nr. 195/2002.”
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iiij) Sanctiunea este injusta si disproportionata

La aprecierea gradului de pericol social si a gradului de atingere adus valorilor ocrotite de legea
contraventionald (OUG nr. 195/2002), trebuie avut in vedere cd sanctiunea pentru lipsa
documentelor (RCA-ul in format fizic) nu are niciun impact social, atata timp cat organele de
politie aveau acces instant la informatiile cuprinse in documentele solicitate de la subsemnatul,
prin sistemul informatic centralizat la nivel national.

Avand in vedere natura faptei, urmarea produsa, faptul cd atingerea valorilor ocrotite de lege
este minima, rezulta ca sanctiunea este injusta si disproportionata.

*k*

Avand in vedere motivele aratate mai sus in cuprinsul prezentului raspuns la intampinare,

va solicit sa respingeti argumentele formulate de catre Inspectoratul de Politie al [...] in cuprinsul
intdmpindrii comunicate Subsemnatului la data de [...] si, pe cale de consecintd, s3 admiteti
plangerea contraventionald astfel cum a fost formulata.

Atasez prezentei pe care o depun in dublu exemplar, semnata pentru conformitate, dovada comunicarii.

Cu deosebita consideratie,

[nume si prenume] [data]

DOMNULUI PRESEDINTE AL JUDECATORIEI[...]
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